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AKE BERG

LAUDATUR ET ALGET

Under mitt studium av Linnés Flora Suecica, ed. 2, har med nodvindighet den
egendomliga, mycket omskrivna, mycket »tolkade» devisen pé florans titelblad
fallit 1 6gonen: Laudatur et alget. Den populéraste tolkningen torde vara, att
mottot utgor ett personligt dokument — Linné skrev ifrdn sig, for att anvinda
en modern kliché, den trista kiinsla av ensambhet, isolering, som skulle ha fyllt
honom vid tiden fér utgivandet av boken. Sett i belysningen av hans livliga
uppskattning av den egna, verkliga storheten, jimsides med hans »barnsliga
omedelbarhet, hans 6ppna minsklighets (Malmestrom), skulle salunda ut-
trycket formedla bilden av den store enslingen med det hungrande hjirtat.

Denna tolkning kan icke frinkinnas en sentimental och ganska obehaglig
bismak, som e¢j vil stimmer med bilden av Linné under denna tid av hégkon-
junktur for hans produktion. Lt oss, i storsta anspriksloshet, forscka ge en
annan tydning.

Th. M. Fries framstiller forst uttrycket i sin Linnébiografi i foljande sam-
manhang (1: 251): Hosten 1738 sldr sig Linné ned i Stockholm som praktise-
rande ldkare. Han hade d4, 31 4r gammal, just bakom sig den av en exempellds
framgéng &tfoljda vistelsen 1 Holland, England och Paris. Alltsé: nyss férlovad
med sin sjils dlskade ser han sig vid bérjan av sin praktiska bana redan som en
i utlandet vida kind och uppskattad vetenskapsman, férbunden till ett flertal
av samtidens framstiende forskare med varma band av vinskap. En av de
storsta bland dem, Haller, erbjuder honom professur 1 Gottingen, vilket Linné
dock avbojer (enligt egen utsago med tanke pé sin Sara Elisabeth i Falun) med
orden: »Jag har triffat samman med ménga minniskor; flera ha visat mig kirlek,
men ingen har givit mig prov pa sé stor godhet som Ni. Det dr mig ej mojligt
att med ord uttrycka min tacksamhet» etc. — I slutet av september foreslogs

Under titeln Herbationes Upsalienses publicerades i Svenska Linné-Sallskapets Arsskrift for ar 1950-51
protokollen 6ver Linnés exkursioner i Uppsalatrakten 1747. De voro redigerade och kommenterade av
jgmistare Ake Berg (dod 19350), som ocksa — efter en utforligare inledning av Arvid Uggla — hade fér-
sett utgdvan med nigra inledande anmérkningar. Till detta férord hade han ocksi fogat nigra reflexioner
dver den devis, laudatur et alget, som inleder Flora Suecica ed. 2, den edition som blev den huvudsakliga
killskriften for hans granskning och kommentering av protokollens viixtlistor. Emellertid £611 detta avsnitt
onekligen utanfor ramen fér vad som vid detta tillfille borde sdgas om anteckningarna och deras edering,
varfor dessa sidor ur Bergs manuskript hittills kommit att bli liggande opublicerade i Arsskriftens arkiv.

De ha dock ett stort allmént intresse och publiceras dirf6ér hir och nu.
Red.
Svenska Linné-Séllskapets Arsskrift 196 4



2 AKE BERG

han till ledamot av Vetenskapssocieteten i Uppsala. Valet stadfistes i borjan
av oktober av preses, riksrddet Gustaf Bonde. I omedelbar anslutning till denna
sammantringda f6ljd av hindelser av glidjande eller lovande natur fortsitter
Th. M. Fries sin skildring med orden: »Laudatur et alget — han berémmes men
{ryser — var ett uttryck, som han denna tid ¢j sillan anvinde.»

Ifall uttrycket verkligen skulle hinsyfta pd ett sjilstillstdind, kunna vi pd
Linné tillimpa hans eget omdoéme om den petersburgske botanisten Siegesbeck:
Cuculus ingratus. Ett par héstmanader hade forgitt, och Linné hade dnnu ej
slagit igenom som lidkare. Men redan 1 borjan av det nya aret, 1739, har han »pi
ett par méinader haft alltfér mycket att gora, mest var dag 40 till 60 patienter»,
och s dr framtiden klar. Ja, han finner sig till den grad i sin verksamhet som
medicus, att han alls icke fér tillfdlle att tdnka pd vixterna. »/Esculapius ger
allt mojligt gott, men Flora endast Siegesbeckare», skriver han.

Sammanfatta vi situationen for hostterminen 1738, under vilken han alltsa
»ej sillan anvinde» den latinska sentensen, finna vi att var  -imlig forutsittning
for en tragisk tydning dédrav saknas. Foret var trogt i portgangen till likarprak-
tiken, men anledningar till en férvintansfylld tro pa framtiden saknades inga-
lunda, och Linné besatt en — om vi si fi uttrycka oss — labil optimism.

Vilken betydelse inlade han dd 1 uttrycket? Den enda psykologiskt rimliga
tolkningen dr att han — laudatur — var medveten om sin tidiga berémmelse
och sina mojligheter, som kindes obegrinsade, men — alget — dock nu bok-
stavligen befann sig 1 ekonomiskt betryck. Vi dga numera en sirskild etikett for
uttryck av denna art: galghumor.

Men saken idr icke slut hirmed. Linné har fist sig vid uttrycket sdsom an-
vindbart vid flera tillfillen, och vi fi under de f6ljande aren bevittna en be-
greppsglidning till ett nytt innehall. Borjan hirtill tréffas i ett brev fran Per
Kalm till baron Sten Bielke, Linnés gode vin, skrivet 1746 (se J. M. Hulth,
Kalm som student, SLA 1924). Linné hade av sin gynnare och faderlige vin
overintendenten Harleman blivit avradd fran planerna att, med hinsyn till sin
for landet nyttiga verksamhet pa sidan om befattningen vid universitetet, soka
héjning 1 avléningen, och Linné var djupt férbittrad dirover, sidrskilt med
tanke pd hur den ene efter den andre av kollegerna nadde forbittrade l6nevill-
kor. »Han sade», skriver Kalm, »att han vill halla en ging f6r min nadiga Hr
Baron en statelig och dyr samt rar illumination, det 4r, att ndr Hr Baron kom-
mer till honom en ging, vill han gbra en brasa av alla sina manuskripter han
annars tinkt ge ut. Jag fragade vi han édnteligen hade i sinnet att helst bevisa
Hr Baron en sidan heder, vilken Hr Baron ganska litet vore betjant med? Jo,
svarade han, han idr den endaste som ritt kunde estimera huru dyr och kostbar
en sidan brasa och illumination vore. Brevet! har han slutat med ett ordsprik:
Virtus laudatur et alget.»

1 Nimligen Linnés svarsbrev till Harleman. Detta brev har i likhet med de flesta breven fran Linné
till Harleman icke bevarats till var tid, méjligen har det heller aldrig avsints., — Bergs fortsatta tolkning
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Hir ar det forbittringen som talar. Regeringen viigrar att giva Linné skilig
beléning for hans tjdnster. Man berommer honom hogeligen, men man later
honom frysa, fara illa.

Aren ga, och vi dro nu framme vid tryckaret for andra upplagan av Flora
Suecica, 1755, med dess devis pa titelbladet. Det ér ¢j brukligt att forse stringt
vetenskapliga verk med sidana deviser, pa sin héjd med en tillignan till veder-
borande gynnare och frimjare av verket. Ett tungt vigande motiv méste ha
legat bakom Linnés beslut att sa att sidga prigla boken med den gamla sentensen.
Och motivet fanns. Det var den svara brytningen med den gamle vinnen Al-
brecht von Haller. I Fries’ biografi (2: 270) aterfinnes en redogorelse for denna
tragiska hindelse, fororsakad av nfigra uttalanden av Linné 1 forsta upplagan av
Flora Suecica. »Ett med anledning hirav i vredesmod skrivet brev hade, sisom
den efter en svar sjukdom dnnu e fullt tillfrisknade Linné férklarade, nistan
krossat honom; slaget kom nidmligen helt ovintat, d4 han vid alla tillfillen med
storsta aktning och lovord talat om Haller» — Hallers oférsonliga hitskhet,
stodd av hans vildiga auktoritet, blev ¢ utan verkan pd Linné, som 1 och med
denna historia miste sitt mest uppskattade stod utanfor fiderneslandet; hans
overkinsliga stolthet tillfogades oldkbara sar genom upprepade forédmjukelser
pa grund av Hallers uttalanden. Och d4 han utgav andra upplagan av Flora
Suecica, den bok vars forsta upplaga orsakat krisen, gav han vika for det plagade
hjirtats impuls och lit sitta dit den gamla sentensen, nu med 4n en ging nagot
dndrad innebord: (Redligheten) berémmes men ringaktas. (fuv.)

Summary

LAUDATUR ET ALGET
By

AxE BerG

Linnaeus sometimes quoted Juvenalis: Probitas laudatur et alget, honesty is praised
but freezes. The author rejects the view that this is an expression of Linnaeus’s “lone-
liness”, his “frozen heart”. In his opinion this is a false sentimental interpretation. 'The
first time Linnacus used this expression was at the brink of his brilliant career in Swe-
den, when he had exceptionally successtul years abroad behind him. He was a scientist
of international fame, but there is no denving that he did have financial difficulties
for a few months in the autumn of 1738, before his doctor’s practice really became
established. Only in that way did he “freeze”.

Similar reasons lie behind Linnaeus’s use of the sentence eight vears later. Several
of his professor colleagues had received increases in salary of various types, but he had

av den sinnesstdmning i vilken Linné anvinde det latinska uttrycket vinner j styrka om man tar del av
Skottsbergs korrekta dtergivande av Kalms brev. Det heter nimligen dér: »Brevet har han slutat ar gt
[spirrat hir] med ett ordsprik, Virtus laudatur et alget.» (Pehr Kalms brev till frilierre Sten Carl Bielke,
1960, s. 146.)

Red.
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not. Linnaeus was bitter, well aware of his value and of the praise which had been
showered upon him by the educated world: Virtus laudatur et alget.

Certainly the most well known expression—in this Linnaean use—is the one from the
title-page of Flora Suecica ed. 2, 1755. But here again the quotation should not be inter-
preted as showing that Linnaeus’s idea of the universe was becoming gloomy. Here also
an actual event can be pointed out as the reason behind the expression, thus limiting its
scope, namely the break with Haller. This was, it is true, based on some statements
made in the first edition of the flora, but when the second edition was issued Lin-
naeus wished to express his bitterness over the broken friendship and point out that he
was not to blame for it: (Probitas) laudatur et alget.
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ETT NYFUNNET MANUSKRIPT
TILL FUNDAMENTA
BOTANICA

I alla Linnzi férteckningar over hans vid tiden for utlindska resans antridande
1 december 1734 firdiga eller planerade manuskript aterfinnes som ett av de
frimsta arbetena Fundamenta botanica. Denna titel dyker forsta gdngen upp
dr 1729 1 den lilla, hans ldrare professor Lars Roberg tillignade skriften Spolia
botanica sive Planteae rariores per Smolandiam, Scaniam et Roslagiam observatz,
ddr det bland de smélindska vixterna, uppstillda enligt Tourneforts system,
under arten Celsia (Andromeda polifolia) star: »Hujus character vide in Funda-
menta mea Botanica»t Négot manuskript med denna titel 4r dock ej bevarat
frdn denna tid, men fran aret dirpa, 1730, finns en av Ahrling i Linnean So-
ciety’s samlingar upptickt och av honom publicerad Linnéhandskrift, Funda-
menta botanica,? vars fullstindiga titel i 6versittning lyder: »Botanikens grund-
valar, pa vilka uppbygges en ny och naturlig metod for vixterna, utvecklad i
mer 4n hundra regler av evig sanning, som hidmtats, ej ur bocker, utan ur sjilva
naturens skattkammare, och genom vilkas utliggning alla hittills géllande
huvudmetoder upphivas, och det genom sidkra rén och otaliga, helt nya iakt-
tagelser»® Skriften dr ofullbordad och bestar endast av ett lingre pa svenska
skrivet foretal, kommenterat av bl. a. Malmestrom.* Redan av titeln framgar att
Linnzus i denna skrift tinkte publicera sitt nya vixtsystem. I detta foretal
framhiller han att han bygger sin metod icke pa botaniska auktoriteter utan pd
autopsi, sjalvsyn. Och han tilldgger i cartesiansk anda: »T'y nir jag forst ransa-
kade naturen sidlf och sag henne strifwa mot Autorers mening, ty aflade jag alla
prazjudicier, blef en scepticus och twiflade om alt; di 6pnades forst 6gonen, dé
kunne jag forst mirka sanningen.» Han omtalar dven att han har fyra andra

! Linné, Ungdomsskrifter samlade af Ewald Ahrling, 1, 1888, s. 60. Ahrling hari detta arbete pas. 93—
100 redogjort f6r de olika Fundamenta botanica-manuskripten, pa vilken framstillning jag i det f6ljande
stoder mig.

2 ib. s. 93—96.

3 Elis Malmestrom, Carl von Linné, 1964, s. 40 f.

1 ib.s. 39 f.

Svenska Linné-Sdillskapets Arsskrift 1964
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bocker i beredskap, frimst tvd grundade pa hans Fundamenta: Nuptiz planta-
rum (ven fulkomen method 6fwer Orterna, tagen af stamina och stylo [stindare
och pistill]»t och Hortus Uplandicus,? samt Nova methodus avium3 och Insecta
[Sueciae].+

Den 3 maj 1731, dd Linneeus f6r andra gingen borjade sina offentliga fore-
ldsningar i Uppsala akademiska tridgard, siger han om sin tilltinkta bok:
»Jag har likwihl sialf komit sd wida, att jag hint hop sittia 150 Regulas univer-
sales, hwilka jag eij deducerat af bécker dller Auctores utan af naturens egen
anledning. Desse lofwar jag alle med probationer och exempel till allas tidnst
med forsta under titel af Fundamenta Botanica skola publicera, dé jag ingalunda
twiflar med mindre Botanigven skall f annat lius.»

Denna bok synes vara identisk med det manuskript pd 194 sidor som finns
i Linnean Society och som ér daterat Ups. 24 juni 1731 och har titeln Carol
Linnaet Pralect. Bot. in Hort. Acad. Ups. Fundamentorum Botanicorum Tomus
IV. Mirkliga dro dven tvd andra Linnéhandskrifter i samma samlingar: Funda-
menta botanica ... Tom. VII Differentice specierum, part. antecedentis (u.d.) och
Fundamenta botawnica ... Tom. VIII Differentize specierum, part. poster., daterad
1733.6

Redan 1731 betecknar sdledes Fundamenta botanica hos Linnzus dels en en-
sam skrift, dels en grupp av skrifter.

Nista ér, 1 februari 1732, limnas 1 Hamburgische Berichte von neuen gelehrten
Sachen? en notis frin Uppsala, som borjar: »Var skicklige medicine studiosus
herr Carolus Linnzus later hirstides pressligga ett botaniskt verk med titeln
Fundamenta botanica, som skall bestd av 12 delar.» Dirpa foljer en redogorelse
for verkets upplidggning och de olika delarnas innehall, dér dispositionen och
kapitelrubrikerna 1 stort sett dro desamma som 1 den ar 1736 tryckta upplagan.
Slutligen négra rader pé latin, vilka sannolikt dro ett direkt citat frin meddelaren
av notisen — Linnzus sjilv: »Allt detta dr sammanstillt 1 form av 230 regler eller
satser och faststillt genom exempel och slutsatser. Alla observationer stédja sig
pd forfattarens autopsi. Deras indelning i klasser dr utford efter viixternas olika
delar; scktioner och genuskaraktdrer dro ordnade efter en helt ny metod. Nya
artnamn éro givna at varje vixt, med anférda synonymer.»

Félja vi nu i tillgdngliga killor verkets vidare éden, finna vi fran 1733 tvé

1 Denna skrift dr férsvunnen, men fran 1733 finns ett manuskript som har samma titel och som 4r den
forsta detaljerade uppliggningen av regnum vegetabile 1 Systema nature (se nedan s. 12).

2 Linné, a. a., s. 205—269, Daterad Uppsala 13 maj 1731, den forsta kiinda skrift diir Linnzus tillimpar
sexualsystemet.

3 Utg. av Einar Lonnberg i Uppsala universitets drsskrift, 19o07.

4 Alanuskript i Linnean Society,

5 Linné, a. a., s. gb.

6 ib. s. 99 f. Tyviirr ha dessa manuskript ej varit tillgiingliga, da fotokopior saknas i Uppsala universi-
tetsbibliotck.

7 1732, nr 12. Faksimiltryck i Linnaus im Auslande, hrsg. von Felix Bryk, 1919, s. 86 f.
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skrivelser frin Linnzus, den ena riktad till universitetskansleren Gustaf Cron-
hielm, den andra till landshovding Gabriel Gyllengrip, dér han i bada later
Fundamenta botanica omfatta dtta delar, innehillande olika skrifter, sdsom
Bibliotheca botanica, Systemata botanica, Philosophia botanica, Homonyma (Har-
monymia) botanica, Characteres generici, Spectes plantarum I och II samt
Nuptize plantarum.r Troligen frdn samma ar iar ett brevkoncept av Linnzus,
sannolikt avsett for professor J. J. Dillenius 1 Oxford 1 avsikt att trida i férbin-
delse med denne store botanist. Han skriver dér bl. a.: »Jag har fullbordat
Fundamenta botanica 1 8 band, som jag dock skulle 6nska att grundligt 6ver-
arbeta, innan de utgivas, eftersom det dr mitt magistrala verk.»? Aven hir avser
Linnzus med Fundamenta botanica en grupp av olika skrifter.

Emellertid tycks han nu ¢j f4 nigon ro férrdn han fir skriften, dvs. Funda-
menta botanica i inskrinkt mening, tryckt, och han vinder sig férdenskull till
den svenskfédde juris professorn Christian Nettelbladt i Greifswald, som han
lirt kdnna i Stockholm.3 I en notis i Hamburgische Berichtet dagtecknad den
12 juli 1734 fortiljer denne att han frin Linnzeus erhallit ett manuskript betitlat
Caroli Linnzet Stipend. Wredian. Fundamenta Botanica, quee majorum operum
prodromi instar theoriam scientize botanices per breves aphorismos sistit. (Botani-
kens grundvalar, vilka liksom forelépare till stérre arbeten i korta aforismer upp-
stilla den botaniska vetenskapens teori.) Arbetet ir forsett med tva tabeller,
Systema vegetabilium sexuale och Systema vegetabilium calycinum,’ och forfatta-
ren onskar nu forldggare till sitt verk. I notisen heter det vidare: »Dr Nettelbladt
har manuskriptet i hinderna, och den som har lust att forlagga det kan anmdla
sig hos honom. Hr Linnzus ér for ovrigt en visserligen ung men mycket skicklig
botanicus i Sverige, som med tiden kommer att prestera mycket i drtvetenskapen
och redan verkligen gor det.»

I Linnei 1 januari 1735 forfattade forteckning éver hans dé mer eller mindre
tryckfidrdiga manuskript uppges bland andra de ovan nimnda atta och dessutom
Fundamenta botanica som en fristiende skrift, nr 1 1 férteckningen.s Om denna
upplyser Linnzus att den bestir av 365 grundregler; han anger dess innehall
och siger att den kostat mer arbete genom orikneliga observationer och ofor-
trottad eftertanke 4n r1oo disputationer tillsamman. Sista meningen lyder:

1 Linné, Bref och skrifvelser, 1:5,s. 313-318 och 1:6, 5. 238-240.

2 Arvid Hj. Uggla, Tvenne nyva dokument till kinnedomen om Linnés engelska férbindelser, s. 8g f.
(SLA, 1938)

3 Christian Nettelbladt, adl. von Nettelbla (1696—1775), jurist och urkundsutgivare, — Nettelbladt
tridde dven senare 1 korrespondens med Linné, dd i sin egenskap av birgittinerforskare. Bryk, som
publicerat brevet i friga (Nordisk tidskrift for bok- och biblioteksvisen, 1920, s. 38 f.), pastar felaktigt att
det da skulle rora sig om en helt annan Nettelbladt.

* 1734, nr 59. (Linnaus im Auslande, s. 100.)

5 Ett system uppgjort efter vixternas blomfoder. Magnol publicerade ett dylikt 1720 och Linnaus ett .
Classes plantarum, 1738.

5 C. Q. von Sydow, Den unge Linnés forfattarskap, s. 7. (SLA, 1962.)
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Slutet av Mennanders Fundamenta botanica-manuskript i Kungl. biblioteket,

»Iryckes 1 Gripswald och ldrer snart wara firdigy Samma uppgift limnar
han i1 det ovan nidmnda brevet till Gyllengrip, d4r han om sin nya metod
Nuptizz plantarum (sexualsystemet, som ingick 1 Fundamenta botanica) siger
att den »dr nu ute 1 Tyskland och tryckes».

Att Linnzeus verkligen skickat ett tryckfirdigt manuskript till Greifswald
framgér dven av en odaterad anteckning, som Fries funnit pa baksidan av ett
latinskt manuskript, dir Linnzus missmodigt skriver att han forgives sokt
forldggare for Hortus Uplandicus och Nuptize plantarum samt tilldgger att han
vefter givet 16fte om tryckning utskickat Fundamenta botanica, men av Medi-
cinska fakulteten i Greifswald ha de démts till spis f6r kackerlackor».1

Detta bekriftas ytterligare av ett fran Nettelbladt till Linnzeus skrivet brev,
daterat Leipzig 24 sept. 1735 (dd Linnzus befann sig pd Hartecamp), enligt
vilket denne den g aug. tillskrivit Nettelbladt och bett honom skafta férldggare
till sin 6versinda skrift Fundamenta botanica, vilket Nettelbladt forklarar tyvirr
ha varit utan framgang. Han lovar emellertid att om Linnzus »skulle behaga

1 Th. M. Fries, Linné, 1, 1903, s. 75. Enligt meddelande frén univ.-arkivet i Greifswald finns 1 med.
fakultetens akter for dren 1733-34 intet ndmnt angdende Fundamenta botanica.
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gifwa sig tilamod till nidst kommande Pask, s skall Tractaten blij tryckter hir
uti Leiptzigr.1

Da Nettelbladt saledes mottagit ett manuskript av Fundamenta botanica och
Linnzus i sin verkforteckning fradn januari 1735 optimistiskt skriver att det
slirer» vara under tryckning, men en siddan publikation frin denna tid och ort ej
ar kind,? har jag sokt fa klarhet 1 saken genom att tillskriva universitetsbiblio-
teket i Greifswald. I ett vinligt svar frin bibliotekariec Barbara Frankfurth
meddelades att nagot Greifswald-tryck av Fundamenta botanica icke existerade,
men att i biblioteket funnes en handskrift (sign. Ms 724), registrerad under
titeln Caroli Linnai Fundamenta botanica ... Theoriam scientia botanices per
breves aphorismos sistit. Jag bestillde di en fotokopia av densamma. Och mina
aningar besannades. Det var ett Linné-manuskript, mycket tydligt med hans
vanliga bokstiver men sa kalligrafiskt utfért att man undrar om Linnzus sjilv
skrivit ut det. Tyvirr dr det defekt, i det att av de ursprungliga 14 bladen de
forsta 6 fattas och siledes endast de 16 sista sidorna finnas kvar. Det bevarade
partiet borjar med aforism 111 och innehéller kapitlen V Sexus, VI Characteres,
VII Denominatio, VIII Differentiee, IX Variationes, X Synonyma, XI Adum-
brationes, XII Vires samt avslutande tolv korta konklusioner. Den sista sidan
slutar med upplysningar Ad Typographum, forst pa (dalig) tyska, direfter pé
svenska. Hir torde ingen tvekan rdda om att Linnzus sjilv fort pennan. Den
svenska texten har overstrukits, da sdttaren tydligen ej varit hemma i detta
sprik. De bada versionerna iterges hirmed utan kommentar.

1. Wird dieses gedrucht in 8:vo.

2. Die kleinen Numern, so zwischen den worten im text stehen, werden auf selbige
weise gesetzt, wie in Boerhaavens Materia medica und institutiones zu sehen, welche
bey jedem Medico zu finden.

3. Kein Botanischer nahme oder Terminus wird von jemanden geiindert.

4. Die Tabellen, so die Systemen enthilt, kan auch ohne linien gedruckt werden,
nur dass die columnen und rubriqven exacte in selbiger ordnung stehen, als die so mit
linien gesetzet sind, doch wire besser wenn die linien konten behalten werden.

5. Konte die systematische tabelle so nothwendig in Folio muss dedruckt[!] werden,
mir selbst zur correcteur ibersendet werden, wiire es sehr wohl.

1. T'ryckes detta i 8:vo.

2. De sma numeri, som stid emillan orden i texten inspringde, sittas pid samma sitt,
som uti Boerhaavens materia medica och institutiones ir att se, dem hwar medicus dger.

3. Tabellen som innehaller systemerna kan och tryckas utan Linier, allenast colum-
nerna och rubrigverna std exacte i samma ordning, som de med linier satte dro.

4. Wid slutet ursichtas om nagra errata typographica woro inkomne, som auctor €j
warit wid correcturen sielf.

5. Intet Botaniskt namn Alr T'erminus findras af ndgon, ehuru absurd #lr galit skrefwen
min kunne synas, fast woro dett af den flinkaste Botanico.

6:to. Kunne Systematiske Tabellen, som nédwindigt tryckes i folio skickas 6fwer att
af mig sielf i correcteuren éfwerses, woro wihl.

1 ib.s. 136.
2 Ej kind av J. M. Hulth 1 hans Bibliographia Linnaeana.
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Ytterligare ett manuskript till Fundamenta botanica ir emellertid bevarat till
var tid. Det har tillhért Linnai fem ar yngre ungdomsvin Carl Fredrik Men-
nander,! som under sommaren 1733 dhérde hans foreldsningar i historia natura-
lis och till vilken han skriver (1734): »1, k. Bror, dr den endaste, som med mig
gatt igenom alla 3 natursens widlofftiga riken.» Mennander erhéll, troligen
1733, en kopla av Fundamenta botanica. Denna avskrift, som varken dr av Men-
nanders eller av Linnai hand, har titeln Caroli Linnai St. Wredian. Funda-
menta botanica, quae Majorum operum Prodyomi instar Theoriam Scientize Botani-
ces per breves aphorismos sistit. Skriften ir tillignad »de hégidla och virldsbe-
romda herrar doktorer Herman Boerhaave, Antoine Jussieu och Joh. Jac.
Dillenius, Englands, Frankrikes och Hollands lysande botanisters samt &r
daterad den 2 april 1733. Ett foretal beskriver verkets olika kapitel samt ridknar
upp vtterligare tolv firdiga verk av forfattaren. Det meddelas hirmed i 6ver-
sdttning.2

Vilvillige lidsare.

Att trida in 1 vixtrikets vildiga skog utan en ariadnetrad vore som att ge sig ut pa det
oindliga havet utan roder. Dirfor ha alla botanister, som dro virdiga ett sa stort namn,
sokt sammantvinna en sadan tridd och kallat den en metod eller ett system, med vars
hjdlp d4ven en nybdrjare 1 botaniken pa ett dr kan gora stérre framsteg idn eljest under ett
helt liv. Men var gang den oerfarne borjar folja denna metcdiska trad, se da finner han
en hirva av knutar, svarare att upplésa dn de gordiska. Han blir nidmligen av tvivelaktiga
pastaenden, falska hypoteser, oenighet bland auktorerna och motsigelser 1 naturen
insnirjd i sadana labyrinter, att han alls icke vet hur han skall kunna komma ut ur dem,

T'y om han radfriagar det botaniska biblioteket, ack hur fa bland de tusen foérfattarna
skall han finna, som riktigt observerat vad naturen frambringar eller viigrar att fram-
bringa.

Att systemen dock #ro varandra motstridiga pa grund av som han anser ofdrenliga
principer, kommer han att inse, okunnig om vilket som ar det sikraste, ty var och en
skattar sitt eget system hogst, som om det vore sa fullindat i alla stycken, att intet full-
komligare och naturenligare kunde finnas eller uttinkas, ja han intalar sig att det dr si
fast, att hela vixtriket kan uppbyggas pa denna grundval.

Bland de tusentals fermerna inom denna vetenskap skall han finna de flesta tvetydiga,
obestimda och brukade pa olika sitt.

Med hiapnad kommer han att iakttaga att fruktifikationen, vilken alla sunda botanister
efter Casalpinus accepterat som denna vetenskaps framsta grund, icke blott uppfattas
av olika forfattare pa olika sitt, utan ocksd — ehuru det knappast av nagon Oppet sagts —
forsummas av nyskapare, som tro sig veta mer #n andra.

Han kommer att fa hora att vixternas kon, som utgor fruktifikationens sjilva visen
och botanikens hela viilfird, icke blott tforklaras vara en fornuftets lek eller enbart for-
vetenhet utan dven med Pontedera utropas som konstlat.

1 Carl Fredrik Mennander (1712-1786), vetenskapsman, drkebiskop. Sedan Uppsaladren var han god
vin med Linné och brevvixlade med honom 1734—75. Ett femtiotal brev till honom fran Linné dro ut-
givna av Kaarlo Osterbladh i Brev frin och till C. F. Mennander, 3, 1942. Mennanders anteckningar efter
Linnazi botaniska forelisningar sommaren 1733 samt efter hans collegium mincralogicum 31 juli—18 sept.
1733 finnas pd Kungl. biblioteket.

? Kungl. biblioteket, Manuscripta Mennandriana, vol. 1. Utg. av Ahrling i Linné, Ungdomsskrifter, 1,

s. 96 f. Oversittningen gjord av med. dr Albert Boerman med vilvillig hjilp av prof. Fredrik Berg.
2 — 651002 Sv. Linné-Sallsk, Arsskrift XLUIT
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Kiéinnetecken (characteres) uppstillas mycket olika, langre eller kortare, antingen enligt
frukten eller enligt kronbladen, som om standare, pistiller, blomfoder etc. vore dverflo-
diga delar eller en lek av naturen och som om det vore omdjligt att ange kinnetecken,
tillimpliga 1 varje metod.

Sliktnamnen, de ena eller de andra, berébmmas av den ene, kritiseras av den andre.
Diarfor forkasta de ett sidant som ej faller i deras smak och emedan ett annat synes dem
lampligare, sittande eget godtycke 1 stillet {6r fullgoda skal.

Olikheter (differentize) ha tillskapats i otal, men resultatet vittnar om att forfattarna
sjilva mestadels dro okunniga om huru de skola anvindas.

Att arternas antal stigit Over 24 ocoo ldra forfattarnas bocker, men jag siger drligt att
jag hittills lart kidnna knappt 12 ooo, ty de otaliga varieteterna 6ka icke arternas antal.

Pa fortsittning av synonymerna efter C. Bauhinus har virlden med spinning vintat,
men hittills férgives.

Beskrivningar, pa vilka de gamla kompilatorerna anstringt sina krafter, anses redan
6verflodiga, om icke en helt ny vixt beskrives, och dock skall du finna knappt 100 vixter
riktigt beskrivna i deras tjocka volymer.

Avbildningar, varpa den berdmde Dillenius nyligen givit fortriffliga prov, ack huru
fa #dro riktigt utférda av de flesta.

Kunskapen om vixternas krafter (vires) maste man himta ur de gamla grekernas,
romarnas och arabernas skrifter, d4vensom ur likemedelsrecepten, dven om dessa ha
tiotals bestindsdelar.

Av allt detta kan man sluta sig till stdllningen av var botaniska vetenskap, vilken dock
av ménga ansetts redan sedan linge ha stigit till den hogsta grad av fullkomlighet.

Jag uppstiller alltsa helt kort 365 satser, vilka ej ha tillkommit ur tomma spekulationer
utan tack vare undersokning av mer 4n 3 ooo vixter. Om en forliggare erbjuder sig, skall
du ocksa fa dem med det férsta, tillsammans med observationer, exempel och de-
monstrationer, nimligen 1. Bibliotheca Bot. 2. Systemata, alla sammandragna och re-
formerade. 3. Philosophia Bot. 4. Nomina Bot. 5. Characteres naturales. 6 & 7. Species
med deras varieteter och differenser. Dessutom Flora Lapponica, Lachesis Lapponica,
Historia insectorum Sueticorum, Aves Sueticae samt Dizta naturalis enligt zoologiska
principer.

Som bihang har jag tillfogat mitt sexualsystem, dvensom ett annat system, som jag
bvggt pa blomfodren; det forsta dr naturligare. Korteligen vill jag siga att intet system,
byggt pa fruktifikationen, nagonsin skadat — endast om det indelat de naturliga sliktena
efter daligt valda principer. Men manga system #ro alltjaimt brukbara, ja t. o. m. néd-
vandiga.

Med dessa ord siger jag tillsvidare: lev vidl och var mig bevagen!

Aven hiir framgér det siledes att Fundamenta botanica ar den forsta i en serie av
8 bocker, vilka Linnzus vid andra tillfillen sammanfattat under denna samma
titel.

Efter foretalet borjar skriften med en stor tabell 1 folio ver Linnai Systema
plantarum universale, Nuptize plantarum — ett utkast till Regnum vegetabile i
Systema naturze, uppstillt pa samma sitt som detta 1 kolumner och med klass-
rubriker och sldktlistor som i dennas férsta upplaga (1735) — vidare ett jim-
forande index ver olika namn hos Linnaeus och Tournefort for samma vixter
samt ytterligare en stor tabell I folio 6ver Tourneforti[i] Systema plantarum
untversale, allt skrivet med Mennanders stil.
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Sjilva texten — som varken visar Mennanders eller Linnzi handstil — dr
uppstilld i aforismer under kapitelrubrikerna I. Bibliotheca. II. Systemata.
ITI. Plante. IV. Fructificationes. Aven detta Fundamenta botanica-manuskript
ir defekt, 1 det att det slutar redan med aforism 110,

Textsidorna idro interfolierade dels med blad innehéllande analyser av Linnzei
sexualsystem, Tourneforts system efter blomkronorna och av Linnzi system
efter blomfodren, dels med kommentarer pd svenska till de olika aforismerna.
Dessa anteckningar dro skrivna med Mennanders handstil och dro tydligen
gjorda efter Linnwi foreldsningar 1733.

Vid jamfoérelse mellan Mennander- och Greifswaldmanuskripten visar det
sig att de ha identiskt samma titel samt att det forra slutar med aforism 110 och
att det senare borjar med aforism 111. Tillsammans utgora de saledes ett helt.
Att de dro samtidiga dr uppenbart, likasd att det ena ér en direkt fortsittning av
det andra. Nigon forklaring till detta egendomliga férhallande kan jag ¢j ge,
mojligen dr det en ren tillfillighet.

Sammanfér man vidare dessa manuskripthalvor och jimfér dem med den i
Amsterdam ar 1735 trvckta och dr 1736 utgivna forsta upplagan av Fundamenta
botanica, visar det sig att de 1 stort sett dro lika, ha samma kapitelrubriker och
samma 365 aforismer, dock med dtskilliga strykningar, tilligg och sprakliga
dndringar.

Linnzus hade séledes tre samtidiga manuskript till Fundamenta botanica,
det ena i form av en avskrift given 4t Mennander, troligen under deras samvaro
1 Uppsala sommaren 1733, det andra av Linnzi egen hand (méjligen en avskrift),
oversint till Nettelbladt 1 Greifswald, det tredje medfért till Holland f6r tryck-
ning dirstides. Vid den slutliga redigeringen har dedikationen utvidgats till
att utom Jussieu och Dillenius omfatta dven Rudbeck i Uppsala, Amman i
S:t Petersburg, Heister och Vater i Tvskland, van Royen och Burmann i
Holland, Randius i I'ngland, Magnol i Frankrike samt Pontedera och Montius
i Italien. Av okidnd anledning har Boerhaave strukits frin listan. Det méste
sigas vara djirvt, ja formitet av en ung, sa gott som okind svensk medicus att
At virldens frimsta botanister tilligna denna bok. I den tryckta upplagan
har Linnzeus efter dedikationen dven tillagt (6vers.): »Detta lilla verk pa nigra
blad dr sammanstillt 1 endast 365 aforismer, men under sju dr och genom nog-
grann undersokning av 8 ooo blommor.» Antalet undersékta vixter har har
utokats fran »mer dn 3 ooo» till 8 ooo, vilket verkar hogst betidnkligt, om icke
felskrivning eller feltryck foreligger. Att siffrorna i varje fall dro Overdrivna
torde vara ofrdnkomligt och far skrivas pa sjilvreklamens konto. Det ldnga fore-
talet 1 Mennandermanuskriptet dr struket 1 den tryckta upplagan och ersatt med
ett citat av Lord Bacon av Verulam.! Likasa dro de tva stora tabellerna over

1 Citatet lyder (8vers. av fil. dr Ingrid Odelstierna): »Vi dro vil medvetna om att botaniken (natural-
historien) znses betvdande genoni sin omfattning, behaglig genom sin omvixling och mycket ofta intresse-

viickande genom sin sorgfillighet. Men om négon frin den borttoge amsagor, citat frin férfattare, inne-
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Linnzi och Tourneforts vixtsystem samt det atféljande synonymindex ute-
slutna.t Tabellen 6ver sexualsystemet, Nuptiz plantarum, fick i stillet ingd i Sys-
tema naturz, vilken Linnzus med klok beridkning bestimde att bliva hans debut-
bok i Holland.

Vi ha hir sett hur Linnzeus under fyra ar — enligt egen uppgift under sju ar
— arbetade med sin Fundamenta botanica och hur antalet regler i densamma
stindigt okade, frin »mer 4n 100» (&r 1730) till 150 (ar 1731), 230 (&r 1732) och
slutligen 365 (ar 1733). Att det blev just detta antal berodde vil pi att han ville
ha samma antal som arets dagar, liksom kapitlen fick ménadernas — en lek
med siffror som tydligen roade honom. Aven Philosophia botanica (1751) fick
365 aforismer.

Fundamenta botanica innebar for Linnaus icke blott botanikens grundvalar
utan dven grunden for hans egen botaniska verksambhet, vilken pa kort tid
skulle géra honom berémd i den lirda virlden.

Summary

A RECENTLY DISCOVERED MANUSCRIPT
OF FUNDAMENTA BOTANICA

By
TELEMAK FREDBAR]

As is known, one of the greatest obstacles in the young Linnaeus’s struggle for a scien~
tific position and for the breakthrough of his teachings was the difficulty he had in find-
ing a foreign publisher for his many works. However, he had already been in touch
with German publishers, amongst others through the Swedish born Professor in Greifs-
wald, Christian Nettelbladt. Bryk in Linnaeus im Auslande, Stockholm 1919, reprinted the
passage from Hamburgische Berichte von Gelehrten Sachen, 1734, in which Nettelbladt
reported that he had received a manuscript from Linnaeus entitled Fundamenta botanica
and then at his request offered it to the prospective publisher. In addition, Linnacus noted
—rather hastily—in one of his earlier work-notes from January 1735 on just that piece
of work—that it ‘“is being printed in Greifswald and should soon be finished.”” He also
described in a memorandum his attempts to find publishers for his works in Germany:
“First he sent out his Hortus Uplandicus, which came into many publishers’ hands, but
none of them thought it worth publishing. Afterwards he sent out his Nuptiae plantarum;
printing was promised, but where that work is now, not even the author himself knows,
he neither saw nor heard anything of it afterwards. Now, after firm promise of printing,

hallslésa kontroverser, viltalighet och utsirningar (nigot som #r mera limpat for lirda mins nattliga
samtal i ett glatt lag #n till uppbyggnaden av en filosofi), sd blir det ej stort kvar. Det dr forvisso langt
avliigsnat fran den vetenskap, som vi ha i tankarna.» (Bacon, De augmentis scientiarum, lib. 2, cap. 3.)

1 Nir Nettelbladt i Hamburgische Berichte, 1734, nr 59, uppger att det frin Linn®zus mottagna ma-
nuskriptet till Fundamenta botanica inneh6ll tvéd tabeller, nimligen Systema vegetabilium sexuale och
Systema vegetabilium calycinum, kan detta icke tolkas pa annat sitt én att Linneeus icke medsint tabellen
over Tourneforts system — den andra tabellen i Mennandermanuskriptet — utan i stillet en (férkommen)

tabell dver sitt eget systema calycinum.
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he has sent out Fundamenta botanica, but the Medical Faculty in Greifswald has judged
it as food fit for cockroaches. His unfortunate children!”

Using these established facts as a starting point, the author enquired in Greifswald
whether there was any trace of the manuscript Fundamenta botanica and such was the
case. He received a positive answer from the University Library there, and when
photocopies of the manuscript arrived it was easy to see that it was the one Linnaeus had
once sent out. However, it proved to be imperfect, since the first six pages were missing
and it therefore starts with aphorism 111. Oddly enough, another imperfect manuscript
of Fundamenta botanica, namely that which belongs to the Linnaeus copies which Arch-
bishop C. F. Mennander had made during his student days in Uppsala in the early
1730’s, and which now belongs to the Royal Library (Kungl. biblioteket) in Stockholm,
consists of precisely that part which is missing in the Greifswald copy, hence the first
110 aphorisms. At present there seems no explanation for this strange situation, possibly
it is just a pure coincidence.

Thus Linnaeus had three roughly simultaneous manuscripts of Fundamenta botanica,
one in the form of a copy given to Mennander, probably during their time together in
Uppsala during the summer of 1733, the otherin Linnaeus’s own hand-writing (probably
a copy), sent over to Nettelbladt in Greifswald, and the third taken to Holland, where
it was printed in 1735 and issued the following year.



K. ROB. V. WIKMAN

CARL VON LINNES SAMLING
AV SMALANDSKA VID-
SKEPELSER 1741

Da Linne pa sin forskningsresa till Oland och Gotland bade pa nedresan frén,
i maj, och pd uppresan till Uppsala, 1 augusti 1741 dtersig sina smalidndska
hemtrakter, inner vi honom i1 omgivningen av barndoms- och ungdomsminnen.
Han ir tydligen stolt over att finna att hans smalidndska landsmin 1 hans av-
ligsna hembvgd bevarat s mycket av en dldre tids sedvanor och forestillningar,
som 1 rikets andra landskap redan héll pd att forsvinna. Sin vana trogen att se
den minskliga tillvaron i ett enda sammanhang, fann han att dven vidskepel-
serna fortjanade uppmirksamhet. P4 samma ging tyckte han att de akade-
miskt bildade i Sveriges landsorter och sirskilt pristerskapet borde ta hand om
allmogens andliga och materiella vil. Till den ilindan skrev Linné ned de ofta
citerade orden att vidskepelsen kunde skingras, endast om de, som tridde i
beroring med allmogen, gjorde sig bekanta med dess forestillningar och sed-
vinjor. Den bekanta uppmaningen att »géra en ansenlig samling» av vidskepel-
ser och undersoka varifrin de forst kommit, frin urminnes tider eller fran
hedenhos, fran antiken eller frin katolicisinen, eller, som han uttryckte sig, om
de blivit »med konst uptiktes, var 1 verkligheten ett helt forskningsprogram.
I det ingick mindre av det fornintresse, som sirskilt genom Peter Rudbeck
flutit in 1 den sméldndska traditionen, dn av Linnés egna praktiskt tillimpade
asikter om natur och folk.

Folkets »lapperi» och »raller» — som han sade — var sdlunda inte Linné
likgiltiga, ehuru han i féretalet till sin reseskildring endast siger sig hdr och dér
ha upptecknat sidant mer at fornoja min ldsare, dn at ddrmed gifwa nagon
wirckelig nyttar. Under resan gjordes ett betydande antal anteckningar om etno-
grafiska forhallanden, folkseder, folkbotanik och folkmedicin, fornlimningar
och runstenar. Hir och dir instréddes under firden genom Oland och Gotland
mera tillfilligt och i olika sammanhang uppgifter om folkliga trosférestillningar.
Huskurerna dr mer genomgiende observerade. Helt annorlunda under bescket
i hembygden.

Svenska Linné-Sdllskapets Arsskrift 1964
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Linnés forsta uppehdll i hemlandskapet rickte en dryg vecka. Han passerade
grinsen mellan Ostergdtland och Sméland den 21 maj och limnade Kalmar
efter fyra dagars vintan pa tjinligt viider for dverfarten till Oland den 31 maj.
Den 25 och 26 uppehdll han sig med sina sex foljeslagare i Vixj6, och foljande
dag, den 27, blev sillskapet pad grund av fult vider nodsakat att dnda till efter-
middagen stanna kvar i det ett par mil fran Vaxjo beligna Lenhovda. I Vixjo
triffade Linné samman med sin lidrare Johan Rothman, provincialmedicus och
lector physices, »en man af mycken erudition och forfarenhets. Det kan inte
betvivlas att samtalsvis atskilligt bragtes pa tal in physicis et medicis, déribland
dven folkmedicin och folktro. Det dr mdjligt att anteckningarna for den 27 maj
om »widskeppelser som gierna hinga vid then enfaldiga hopen och littast under-
héllas 1 afligsne provincier» hinfor sig till dessa samtal.

De tryckta resanteckningarna foljer utan storre avvikelse reseprotokollet, som
nedskrivits av Linnés foljeslagare, den unge farmacie studeranden Fredrik
Ziervogel. Den tryckta texten dr dock en smula utforligare, och en del omstill-
ningar av uppgifternas tidsfsljd har dgt rum. Annars hinfor sig dndringarna till
egenheter 1 rittstavningen och dialektala ord. Att Linné kidnde igen sin dialekt,
s snart han passerat Ostergétlands grins mot Smaland, har man ritt att forut-
sitta. Vi foljer emellertid hér reseprotokollets originaltext och aterger anteck-
ningarna i deras ordningsfoljd.

Sa snart ndagon far rysning, therpd hetta, blifwer liksom sonderslagen i kroppen,
offta hostar blod, eller bléder nésblod, som ett par dagar pastdr, sija folket, at patienten
ar gastakrystad, thet medici kalla febrem ephemeram, och kurera med bortlisande sa-
ledes:

War Herre Christ och Sante Peer,
The gingo sej then wijen fram,

sd motter them en déder man.

T'a sa war herre och Sante Peer
T11l then déde mannen

hwart ska du ga

Then doéde sade:

Jag ska ga td N. N. (Jonas etc.)
Hwa ska du ther?

Sa war herre och Sancte Peer.

Jag ska krysta honom

Sé at hierta bloet ska rotas.

Nej! thet ska iag forwigra dej

Jag ska ligga dej under stok och stijn,
5S4 at du ska gidra ingen man mijn.

Det kan knappast lida tvivel att Linné har overfort Ziervogels anteckning i
reseprotokollet frin dess hogsvenska form till sin egen sméilindska dialekt. Det
hir bifogade faksimilet visar att Linné strukit dver och dndrat texten i denna
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riktning.! Professor Gunnar Hedstrém, Lund, som pa min begiran sprikligt
granskat ldsningen 1 dess tryckta form, har kommit till uppfattningen att dia-
lekten bor anses korrekt i den form Linné har gett den. Aven en form som rotas
(for rdtas) bor betraktas som dialektalt riktig. Och vad rimsluten stojin och
mojin (»sten» och »men») 1 den tryckta versionen betriftar, kan formerna férklaras
som beroende pa ett »eftertryck av de bada rimorden i enlighet med vad som
annars dr vanligt bland allmogen vid upplidsningen av rimmande ramsor och
dylikts. Det finns ingen anledning att sittta detta uttalande av den férnidmsta nu
levande kinnaren av folkmadlet i Linnés hemtrakter 1 tvivel.2

Man behover inte betvivla att den tryckta textredaktionen riktigt aterger
landsmalet i sédra Smaland, sddant det var 1 Linnés unga 4r. Men detta hindrar
inte att dagboksprotokollet, huru det dn méi ha kommit till, dr Linnés forlaga.
D4 man tar 1 betraktande att ldsningar med legendariskt innehéll regelritt har
overvigande hogspraklig form, maste Ziervogels text som ursprunglig féredras
framfor Linnés.

Om ldsningens dndamal och proveniens skall hir endast géras ett par anteck-
ningar i margen. Lasningen har, som texten visar, anvénts for att fordriva den
tidigare s& vanliga malarian med anfall av feber och frossa, blédning m. m. Har
betraktas sjukdomen sisom fororsakad av mote med en gast (vdédmans mot»),
sarskilt med osynliga »dagstandare».3 Pa grund av sitt svaghetstillstind ansags
den sjuke ofta svart misshandlad (»vkrystad», »krossad», skramad» eller »nupen»)
av nigot overnaturligt vidsen. Botemedlen ér ytterligt talrika, men kiinda signe-
rier 4r sillsynta. Inledningsorden om Jesus och Sankt Peter forekommer 1 ett
flertal ldsningar for andra sjukdomar. De kan betraktas som uttryck for medel-
tida legendsymbolik, vilket Linné dven har pd kinn. Men resten av formeln
bestér av mycket spridda formelelement, vilket tyder pé att den som helhet tillhor

! Formeln har mer eller mindre troget atergetts av olika forfattare, tidigast i J. Thre~J. Momans dispu-
tation De superstitionibus, 1750, s. 61 f., senare av J. J. Térner, Samling af widskeppelser (utg. av K.
Rob. V. Wikman 1 Skrifter utg. av IKungl. Gustav Adolfs Akademien, 15, 1946), nr 965 och efter honem
av L. F. Réif, Svenska skrock och signerier (utg. av K. Rob. V. Wikman 1 IKungl. Vitterhets historie och
antikvitetsakademiens handlingar, filologisk-filosofiska serien, 4, 1957), nr 884, och G. O. Hyltén-Caval-
Hus, Wirend och wirdarne, 2, 1868, s. 419 samt slutligen av E. Linderholm, Signelser ock besvirjelser,
1917-40, nr 87o.

2 Prof. Iledstrom framhadller 1 brev av den 21 maj 1965 betriffande den av mig ifrigasatta skrivformen
rotas bl a. foljande, som jag med hans beniigna tilldtelse hir dterger: »Skrivningen rotas torde avse
smal. dial. /cgifas, /zQ‘taS o.d. v. dep. om Ogon, sdr: vara sig (dv. ss. refl. /IQ‘fa §€ 0.d.), avlett av smal.
401, bildat till stammen i rutten, ruttna (vilken ju med avijud féreligger 1irdta). — Att Linné anviint
stavningen rotas &r ju endast vad man kan vinta.» Hedstrém férmodar att formen deke hos Linné bor upp-
fattas som ett emfatiskt uttal av dek (dig). (Jfr G. Hedstrém, Sydsmalidndska folkmal I, Lund 1932 s. 23.)

3 1 det outgivna partiet av Lachesis naturalis ingér foljande uppgift om dag-gasten: Nir nidgon blifwer
heftigt tagen, conseq. siuk om dag[en] pd arbetet, séiges at Dag gasten krystat dem, hoc Aestuale [Aesti~
vale?]. Ilinc timen[t] umbras volubiles a parva nebula. (Dédrav dr de dngsliga for de flyktiga skuggorna
frin ett litet moln.) Jfr Syvstema morborim s. 63 och 104: »Vulgus siger at Pat[ienten] rdkat fér ondt, for

daggasten.»
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en relativt sen tid och aldrig fatt mer dn lokal utbredning.! Efter ldsningen mot
frossan foljer 1 dagboken:

Hir taltes om huru widskeppeliga folket grefwit neder [ovan raden tillagt: et; det
foljande ordet dr svarlésligt: dot?] kreatur i sin grannes dker, dyngestel etc. at olyckan
skulle transporteras ifrin them pa theras grannar.

Vid utskrivningen for trycket har Linné nigot fortydligat ordalagen och ersatt
dyngestel (dyngstille) med dynghdg. Den omsvingda ordningen avser att inféra
en »historisk» tidsfoljd. Linné betraktar bruket som hirstammande frén hedenhos.
Lisningen ddremot hiinfores till »pavedomety. Betraktelsesittet visar att Linné
inte varit blind for folktrons tidsskiftningar. 1 foreliggande fall far det dock i
sak anses dubitst. Kontagios magi har funnits 1 alla tider. Viktigare dr att detta
stille 1 Linnés resedagbok ger oss en viss inblick 1 hans material och arbetssitt.

D4 Linné med sina sex foljeslagare tvd méanader senare antridde aterresan
fran Gotland, gick firden &ver Kalmar till Smaland. Uppehallet i Sméland blev
denna ging lingre, frin den 27 juli till den 22 augusti. Efter en dags besok i
Vixjo reste Linné den 8 augusti ned till hemorten Stenbrohult for att beséka
sin far och triffa sina nira anhoriga. Aterresan till Vixjo antriddes den 13 i
samma manad. Foérst den 17 augusti »stilldes resan fran Vixj6 at Stockholmy.
Det blev sélunda fyra hela dagar i Stenbrohult och lika manga 1 Vixjo. Vi far
komma ihig att expeditionen till Oland och Gotland hade upplosts redan i Kal-
mar. Tva av deltagarna hade dtervint hem, medan tre andra rest ned till Ble-
kinge och Skdne och sammantriffade senare med Linné i Stenbrohult. Endast
en av deltagarna, Ziervogel, hade foljt Linné pd vigen till Vixj6. Ziervogel
skotte reseprotokollet, men atskilligt tyckes tyda pa att det inte riktigt kunde
hallas a jour med dagshidndelserna.

Det kan méhidnda anses onddigt att friga efter vad som hinde under de
dagar, da resans huvudmal var natt och Linné tog tid pa sig att pusta ut i hem-
bygdens och barndomshemmets skote. Men alldeles likgiltigt dr det inte att
fraga, varifrdn han har sina folkliga minnen, vad de har for plats i upplevelsernas
sammanhang och vad de har for virde f6r forskningen. Nagot forsok att f6lja
Linné pé den pittoreska resan i1 det smaldndska sdgenlandskap, som Rudbeckar-
nas fantasi hade trollat fram, skall hdr dock inte géras. Men vil kan det vara virt
att férsoka fa nigon klarhet om varifrin han hidmtat sina vidskepelser riérande
brollop och dédstall, jul och midsommar.

Hirmed 4r vi inne p& det egentliga dmnet fér denna framstillning. Linnés
tidigare reseberittelser blev som bekant inte tryckta under hans livstid. Denna
ging fann han sig, om ock »nodigts, i att redigera ut reseprotokollet for trycket.
Hirvid tilldt sig Linné dock en del foérindringar, som framgér av en jimforelse
mellan originalanteckningarna och den utgivna texten. Av obekant orsak kom

1 Jfr E. Linderholm, a. a., nr 870-872.
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dirvid den egentliga samlingen av smalindska vidskepelser att placeras pa den
5 och 7 i stillet for pa den 14 augusti. Dessutom har anteckningarna vid redi-
geringen omordnats och 6kats ut med andra.

I det foljande dterges konceptdagboken (14 augusti) for sidorna 309-311
(5 augusti) i den tryckta originalupplagan av Linnés Olindska och Gothlindska
resa 1741. Hirefter foljer konceptdagbokens anteckningar rorande den kloka
kvinnan Ingeborg 1 Mjirhult (13 augusti), 1 den tryckta resan sidorna 312-314
(7 augusti). Avskriften dr av Arvid Hj. Uggla, numrering och férklaringar inom
klammer dr, om icke annat angives, mina.

Aug. 13. I dag reste man ifran Stenbrohult a4t Wexio [Berittelse om Ingeborg i
Mjarhult: »Ofweralt talas om en klok quinna» etc. Kortare @n i Resan. A, Hj. U. Aterges
nedan s. 22.]

Aug. 14. 1 dag blefwo wi dfwer 1 Wexid, horde dtskillige relationer, exempli gratia,
[1] at Bondefolket curera Brostwirk och hosta thermed at the ligga Patienten in i ugnen
och upbrinna under samma tid ett skatebo uti ugns mynningen t4 réken maéste curera
patienten.

[ Eller ock ett dnnu sikrare medel bruka Béndren emot hosta pa somblige stillen i
thet at Bonden sielf stiger naken upp i skorsten, och Bondquinnan... [oldsl. ord A. 1. U.]
i spisen med barnet, som har hostan, ta fadren ropar: Mor, 4dr du hir, Resp.: ja. Har du
barnet med dig, Resp. ja. Ar hostan med, Resp. ja. Drag da hosta f6r tusan dieflar, siges
tre ganger. NB thetta maste nddsakeligen ske en torsdags qwall.

[3] Hér nedre 6fwer alt tors aldrig ndgon qwinna spinna ndgon torsdagsqwill. Med ett
ord: I ingen Province i Swerige dr s mycken widskeppelse, som hir pid orten, ty folket
behaller sine foérfiders maneer, som woro the helige, och g4 intet hirifran. ...

Aug 15. [Besok pa Kronoberg hos landshévding Koskull:] Wi kommo 4ter att tinka
pd Smadlindska troen som dr ganska widlyftig.

[4] T4 Brudgummen rider till kyrkan skall han hilla 1 grimman hela wigen, at ingen
ma tringa sig them emellan, nu eller i tilkommande tid. [5] Bruden far ej binda skoban-
den tillsammans, utan lata skorna std helt opne, at hon ma fi si litt wid at foda som
hon drager skon af sig. [6] Hon skall hafwa pgr i skorna, at hon aldrig skal blifwa fattig;
[7] t& hon 4r wigd och kommer i Brudstolen, skall hon réra med si manga fingrar sin
fodslolem, som hon sielf dstundar fa barn. [8] Om morgon férut skall bruden laga at hon
forst far se brudgummen pa thet hon ma kunna styra honom, ty om Brudgummen fir se
henne férst, styrer han henne. [9] Efter wigslen hemkomne i Brollopshuset, bora the ga
in 1 fihuset och stallen, thir lata sit watn, at Boskap och hiistar mage trifwas for them.
[10] The maste spisa middag pa en tallrik, at the mage blifwa ense. [11] T4 the foras till
sings, bora begge halla sig wakna thet lingsta the f6rmd, ty then som férst somnar,
maste férst do.

[12] Nir préasten pa predikstolen nimner Jesu namn blifwer af qwinfolken hordt ett
mun... [Olisl. pd grund av att det star 1 innerkanten. (A. Hj. U.) Det férsta ordet kan
mojligen ldsas mummel; resten oklart. (Utg.)] i minspelet. The barn som skrika under dé-
pelsen, skola ej blifwa langlifwade. [13] Om juhlnatten skola 2 lius brinna p4 bordet hela
natten, sloknar ok etthera liuset, maste far eller mor d6 om éaret. [14] Juhlafton wiras
stora halmkors, af hwilka ett kastas i hwar aker, at drswiixten ma blifwa hirlig [15]
och hwart fruchtbirande tri far en jord[!] af Julhalm omkring sig at thet ma béra hirlig
frucht nista ar.

[16] Nir ndgon dor sittes pa manga stillen lius 1 handen itindt pa Catholikernas sitt.
[17] I the dodes kista ligges ofta thet kifiraste som tobaksdosa, tobakspipa etc. at han ¢j
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ma gid hem och spdka hirefter. [18] Om man har then doda suspect, at han pa nagot
stille 1 lifstiden nedgrafwet sina pgr [pengar], bindes en skalra om halsen, at man ma
héra spoket hwar natt thet sine medel af pgr rikna skall. [19] T4 liket 4r bortburit, kastas
eldbrinder efter thet pa garden at thet ¢j skall spéka hemma. [20] Lutar liket som lagt
ir i kistan till ndgon sida, skola flere i slichten komma efter, om thet lutar till winster
qwinfolk och vice versa. [21] Faller grafwen in pa kyrkogarden betyder thet at nagon
snart skall dé, och thir begrafwas. Sic regitur mundus opinionibus.

In wid Croneborg lag Helgasio och in wid landet lag en liten 6, pd hwilken alla rudera
war efter ett gammalt slott ... Nir wi reste fran Croneborg sigo wi pi wigen allestides
stora stenrér, saidana som ok allmint funnos 6fwer hela landet.

En forsta jamforelse mellan konceptdagboken och den tryckta resedagboken
ger vid handen, att i den senare tillagts tio uppgifter, som inte finns 1 koncept-
dagboken, medan fyra uppgifter (nr 9, 10, 16, 17) ¢j ingar i den tryckta texten.
Numren 12 och 13 har sammanforts 1 ett stycke, vari ett par sma uppgifter (om
julhalmen) lagts till. Skillnaden mellan konceptet och trycket dr silunda ritt
betydande och miste forklaras genom att Linné vid skrivbordet 6st material ur
minnet eller ur annan kalla.

Ungefir pa samma sitt bor det vil ha gitt till med uppgifterna om Ingeborg
1 Mjirhult och med de samtidigt (den 13 augusti) nedskrivna anteckningarna
om de tvd vidskepliga kurerna mot »brostvirk och hostar. Den féoregiende av
dem A4terfinnes mycket riktigt p4 samma datum 1 den tryckta resan (sidan
321). Den senare har formodligen ansetts en smula osannolik och har uteldm-
nats, men finnes 1 de outgivna partierna av Lachesis naturalis. Hir dterges rese-
protokollets text.

Ofwer alt talades om en klok gqwinna i Wiresta sochn, som kallades Ingeborg i Mier-
hult, som sades vara alwetande och kunnat kurera alla siukdomar. Hon kiinde passion
utan at se Patienten, allenast henne wisas niagot af hans klider sdsom strumpor, strumpe-
band, lintyg etc. etc. Hon siger ock orsaken till alla siukdomar; men har sin egen Patho-
lygie[!], deducerandes siukdomarne af wettar (Lares), Elfwer, Spoken och andre dief-
wuldsandar, siger att then som blifwit siuk, qwelt eller krystad i wattn pa the stillen,
ther sidana mehn hafwa fatt residence, eller tagit ndgon qwist af ndgot heligt tri. Hennes
cur bestir merendels uti offrande af midlk pa sddana stillen, som thessa helgade diefle-
ungar bo, eller vid Roétterna af stora trin, eller Stenrdr, med afbon, om tillgift och thet
mist 3 Torsdagsaftnar 4 rad fastandes och tigandes. Thenne nye Philosophien tyckes
wara temlig grof pa thend[?] tiden uti tiokaste Dieflendomen. Emedlertid har hwarken
Prist eller Kronobetien[t]e sinnat, kan skie, ock ej wagat taga ritt pa thenne Philoso-
phistan.

Reseprotokollets anteckningar fér den 13 augusti om Ingeborg i Mjarhult dr
knappt héllna, men verkar folkloristiskt palitliga. Detsamma kan tyvirr inte
sigas om alla uppgifterna i Olands- och Gotlandsresans tryckta text. Deras inne-
héll verkar delvis vara fabulat, delvis av Linné inhdmtat 1 andra hand. Ingeborg
var dod, nidr Linné besokte sina hemtrakter 1741, men hon var ingen okind
person for hans anhériga i Virestad, dir hans dldsta syster var gift med kyrko-
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herden Gabriel Hook. Sjilv anger han att uppgifterna om hennes »praktik och
teort» kommit till »genom méngas berittelser.

Nirmast till hands ligger frigan ndr och huru dessa reseanteckningar om
folktron ursprungligen kommit till. T syfte att vinna ndgon klarhet i denna sak
vinde jag mig under varvintern 1960 till den férnimste kidnnaren av Linnés
handskrifter dr Arvid Hj. Uggla och mottog som svar de tva brev, som hir 1 ut-
drag meddelas.

Nu till din friga. Som du ofvan ser, har jag tillgang till dagboken som ju befinner sig
i London. Vi ha tagit fotostatkopior af den lyckligtvis. Det #r ofta intressant att se hvad
L. skrifvit ned, men sedan hoppat 6fver. Man kan ibland fundera 6fver motiven.
Intressant dr ocksa att se hvad han har lagt till hemima vid skrifbordet. Du har anat ritt
pa denna punkt, vis-a-vis vidskepelserna, dock inte helt. Hir skall du f4 hora. Jag slog
upp 5 aug. och si jag fann intet. Gjorde da samma reflexion som du: det didr har han satt
till ur sina samlingar hemma. Sa tog jag forst och gick igenom mina Lachesisafskrifter
om »Animi pathemata», underrubriken »Superstitio» och fann mycket riktigt hvarenda
punkt om bruden, brudgummen, lik, julhalm etc., fast ibland i trycket litet blifvit tillagdt
samt naturligtvis inledningen och efterskriften. Jag kan tilligga, att flere stycken som
blitvit beundrade eller diskuterade, som historien om experimentet med slagruta i
Skanska resan eller Hamletmonologen» pa Frindefors kyrkogard, som Levertin gjorde
mycket visen af, dro rena skrifbordsprodukter. Det forra har afslojats af Belfrage 1 var
arsskrift.

Nir jag kommit sa langt, borjade jag lisa i Dagbokskopian, som dr mycket besvirlig,
da Linnés sekreterare, Ziervogel, har en ritt otydlig stil och dessutom hans blick varit
blekt och dirfér gett en svag foto. Emellertid fann jag att det visst inte fattas anteck-
ningar i folktro, seder, byggnadsskick, bara pd en helt annan dag och grundadt pa hvad
L. hort 1 Stenbrohult, Vixjé och — mest! — hos landshoéfdingen Koskull. Dir maste
man ha hatt ett riktigt colloquium om allt mgjligt, jordbruk, utsaningstid och — vidske-
pelse. (Uppsala 7 april 1960.)

Om placeringen af vidskepelserna i Olandsresan tror jag det helt enkelt dr, som jag
antydde, Linnés dnskan att ha nagot att fylla ut med under ett datum, dir just intet var
att berdtta. Detta trots att dagboken ju visar att en hel del berattades honom forst vid
och efter Vixjo-besdket. Att saken har med skillnad i nya och gamla stilen att gora, tror
jag ¢j. Diremot anser jag mycket troligt att det som saknas i dagboken, brollopsnotiserna
m. m., antingen fanns i anteckningar, som Linné gjort tidigare, eller att han fitt det, som
du antyder, vid besodket i Stenbrohult. Om det var en sirskild nedskrift — af fadern eller
nagon annan — fanns ju ingen anledning att diktera ned det till dagboken. Hufvudsaken
ir, att tydligen Linné sammantriffade med personer, bl. a. landshéfdingen, som voro
roade af att samla sadant. ...

Och si efter hemkomsten har L. dikterat {6r Z. hvad han kom ihag. Dir kan ju ha
varit andra giister, for herr landshéfdingen sysslade vil inte just med folklore! Fast man
vet inte. Rothman kan ha varit med dit. Af honom fick L. nog veta atskilligt dagarna
fére, bade pa Stenbrohult och i Vixj6. En del medicinskt i dagboken har han inte tagit
med vid tryckningen. Om du nu jimfor anteckningarna, som jag kopierat, med resan
(s. 308 fI.) ser du precis, nur mycket L. fatt da, eller senare lagt till. Allt detta har han,
med bidrag fran andra hall, sammantért i Lachesisanteckn[ingarna], som innehalla
atskilligt didrutdfver. Detta kan ju ha skett, ndr han arbetade med resan. Annars borde
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han helt enkelt ha afskrifvit ur Resan ordagrant. Men varfoér han har satt detta pa 5 aug.
dr svart att forklara. Han hade nog intet annat di.

Som du ser ha vi fitt ett svar, delvis, pa frigan om hvar L. fatt sina vidskepelser frin
Smailand. En del har han inte tryckt, obekant varfér, som den andra kuren mot hosta.
Men den har jag {or mig att jag ldst i tryck, men mins inte hvar. ...

Ja, det hir blef nu ett lingre bref dn jag trodde. Men jag fick anledning att bilda mig
en klarare uppfattning om forhéllandet mellan I.:s dagbdcker och hans resor, 4n jag
hade. Det ir ju nigot jag alltid haft pa kinn, att vi till sist mdste fd en edition af det som
L. gatt forbi i de forra, och upplysningar om hvad som tillagts vid redigeringen av
Resorna. Men det blir inte jag som gor det!! (Uppsala 11 juni 1960.)

D4 jag samma ar vid Universitetet 1 Oslo holl tva foreldsningar 6ver Folk-
och méanniskokunskap hos Carl von Linné, hade jag forminen att kunna orientera
dhorarna med hjilp av Ugglas utghva av Dizta naturalis 1733 samt av det mate-
rial och de synpunkter pa folktroanteckningarna, som Uggla vinskapsfullt hade
stallt till mitt forfogande. Allminnare sett rérde sig framstillningen kring de
nya perspektiv som Dizeta naturalis Gppnat pid Linné som vetenskapsman och
sdrskilt kring de slutsatser, som pé basen av det framlagda materialet kunde
dras betriffande hans hallning till folkliv och folktro.

Nir jag hir fister uppmirksamheten vid anteckningarna om folktron under
augusti ar 1741, synes de hir atergivna brevmeddelandena dga sitt virde. Vir-
det minskas ¢j dédrav att brevskrivaren framligger personliga synpunkter, som
naturligtvis inte var avsedda att vara forskningens sista ord i saken. Innan rese-
journalens originalmanuskript sett dagen 1 tryck, finnes bara en begrinsad moj-
lighet att vinna tillrdcklig insyn 1 Linnés arbetssitt, nir han presenterade sina
Resor for tidens publik. Den sakliga kommentaren till vidskepelseanteckningarna
méste 1 frimsta rummet ta sikte pa det ovan publicerade partiet av original-
anteckningarna.

De flesta anteckningarna (nr 1-8) avhandlar vidskepelser vid bréllop. Dirnist
(nr 10, 14-19) kommer vidskepelse 1 samband med barndop, déd och begravning
och slutligen en nagot svirtydd anteckning om kvinnorna i kyrkan (nr g). Det
kan anmirkas att samtliga dessa uppteckningar ror sig kring tro och sedvinjor,
som pa ett eller annat siitt ir forenade med det kyrkliga livet. Det finns redan
ddrfor skil att tro, att de flesta uppgifterna stammar frin bescket 1 Stenbrohult.
Den 1 svensk folktro endast genom Linné bekanta anteckningen nr 4 synes dock
bero pa erinringar fran idldre tid. Detta fir inte heller anses uteslutet i andra fall.
Den nimnda notisen ingir dven i C. F. Mennanders avskrift av ett dldre
manuskript De reliquits paganismi et papismi in Smolandia, som troligen en ging
befunnit sig 1 Linnés hinder och utdkats av honom med nigra nummer pa
slutet. I samma handskrift ingdr dven en del andra uppgifter, vilka kan ténkas
ha nagot samband med de vid tryckningen tillkomna notiserna i Olands- och
Gotlandsresan. Tilldggen om julljusen och julhalmen kan férmodas vara inspi-
rerade av De reliquiis-manuskriptet. Uppenbart dr dock att anteckningar ro-
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rande si allmint bekanta forestillningar méste kunna ha flere dn en upphovs-
man.

Linné framhaller sjilv: »]Jag wil hir rikna up en hop widskieppelser som jag
hort 6fwer Smaland, Calmare Lin och wid Skénska grintsen, limnandes det
jag hort pd wigen 1 andra provincier, fast d4n de Smélenske widskieppelser dro
ofta allmenne i lingst afligsne orter sisom 6fwerst 1 Dahlarne och lingst bort 1
Wisterbotn.» Ingenting ger vid handen att denna uppgift inte skulle vara
bokstavligt riktig nir det giller anteckningarna i konceptdagboken. I ett par fall
ir uppgifterna mera detaljerade dn 1 den tryckta resejournalen, och négra har
helt uteslutits ur denna. Nagot annorlunda kan det vara med tilliggen 1 den
tryckta resebeskrivningen. Anteckningarnas tillkomstdatum kan méhénda anses
ha endast killkritisk betydelse. Allt tyder dock p4 att huvudparten ursprungligen
kommit till 1 Stenbrohult mellan den g och 13 augusti ar 1741.

Summary

LINNAEUS’S COLLECTION OF SMALAND
SUPERSTITIONS 1741

By
K. RoB. V. WIKMAN

Linnacus’s famous travel books are of course based on, but not printed from the diaries or
protocols he kept during his travels. Fortunately, the latter are still available and provide an
invaluable source of information for a better understanding of Linnaeus’s text. Amongst
the most valuable is the information on folk superstitions of all sorts. This material has
long been a subject for the author’s study and he presents here some extracts from
Olands- och Gotlandsresan, which describe different Smialand superstitions. He com-
pares the travel diary with the travel book published, and finds amongst others that in
the latter ten particulars not included in the former have been added. The difference
between the draft and the printed book is therefore quite considerable. The explanation
must be that Linné at his writing-desk drew the material from his memory or from an-
other source. It is especially interesting to compare the different presentations of
“Ingeborg i Mjarhult”, a so-called wise woman. The travel diary’s notes are very skimpy,
but appear folklorically reliable. The same can unfortunately not be said of all the state-
ments in the printed text. Their content seems partly to be fabulous, and partly intro-
duced second hand by Linnaeus.



ARVID WALLGREN

LINNES AMBETSBRODER
ROSEN VON ROSENSTEIN

Ndgra drag ur hans levnad och verksamhet

F'Or 200 ar sedan intriffade en litterdr hiandelse 1 vart land, som blev av den
storsta betydelse for barnavirden och barnsjukvérden inte bara 1 Sverige utan i
hela ditidens Europa. I mars 1764 utgav Vetenskapsakademin Nils Rosén von
Rosensteins bok Underrdttelser om barnsjukdomar och deras botemedel. Rosén
var professor vid medicinska fakulteten 1 Uppsala, och utgivningen av boken
anses ha varit en si mirklig tilldragelse att Uppsala Universitet, tillsammans
med Svenska Barnlikarsillskapet om nagra dagar kommer att pd olika sitt
officiellt hogtidlighalla detta 200-arsminne. Rosén var Linnés samtida och dm-
betsbroder, och dessa bida eminenta Uppsalaprofessorer hade stdndigt kontakt
med varandra och pdverkade varandra 6msesidigt. Med anledning av jubileet
har Linnésillskapets ordférande bett mig att hir ge nagra glimtar ur Nils
Rosén von Rosensteins hindelserika liv och erinra om hans betvdelse siasom
nydanare av likarutbildningen och frimjare av hilsovarden 1 Sverige.

Forst nigra ord om Roséns hirkomst. Han foddes i ett fattigt karolinskt prést-
hem i Vistsverige den 11 februari 1706 som nummer tva av nio syskon. Hans
far, kyrkoherde Erik Esbjérnson Rosenius, hade tjdnat sju &r som bataljonsprast
i Karl XII:s armé. Négra ar efter Nils’ fodelse blev han kyrkoherde i Sexdrega,
oster om Goteborg. Han lir ha varit mycket strang mot sina férsamlingsbor och
uppfostrade dven sina barn i herrans tukt och férmaning. Vid sidan av sitt
pristimbete drev han ocksa en skola, och i denna undervisades Nils tills han
blev tolv ar, d& han intogs 1 Goteborgs gymnasium. Fadern ville att sonen
skulle bli prist, men detta motsvarade inte precis Nils’ egna 6nskningar. Han
ville bli likare. Emellertid ansigs en faders vilja vara lag, och i avsikt att utbildas
till prist skickades Nils till Lund. Efter avlagd examen academicum 1723 blev
han inskriven sisom student i Goteborgs nation. Nationens ddvarande inspektor
var den beromde filosofen Anders Rydelius, som dgnade en stor del av sin tid &t
sina studenter och deras problem. Fér denne berittade Nils om faderns onskan
betriffande yrkesvalet och om sin egen bdgjelse att bli likare. Rydelius ridde

Foredrag héllet vid Svenska Linné-Sillskapets sammankomst pd Hammarby den 24 maj 1964.
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Vid medicinska fakulteten 1 Uppsala fanns det tva professorer, Olof Rudbeck
d.y. och Lars Roberg, och en adjunkt, Peter Martin. Den senare avled helt
ovintat 1727 utan att det fanns nagon i Uppsala som kunde komma ifriga som
hans eftertrddare. Att besitta adjunktstjdnsten sd snart som mojligt var sd
mycket mer av néden, som Rudbeck atnjét stindig tjanstledighet for att dgna
sig at sina sprikvetenskapliga forskningar med adjunkten som vikarie. Dérfor
for Rudbeck ned till Stockholm for att forsoka finna en limplig kandidat till
tjansten. Han kinde personligen Roséns vidn Casten Rénnow och bad denne
om rid. Rénnow framholl dd Nils Rosén som en mycket lovande och kunnig
ung medicinare. D4 Rosén dessutom rekommenderades 1 en skrivelse fran
Stobaeus, nu aterbérdad till Lund som professor, tvekade inte Rudbeck att
erbjuda honom den ledigblivna adjunktstjinsten 1 Uppsala.

Rosén hyste emellertid betdnkligheter mot att antaga den erbjudna tjinsten,
och det kan man vil {6rstd. Han var ju inte mer édn student, och de medicinska
kunskaper han hade var alltfoér ytliga och otillrickliga for att han skulle kunna
bestrida en akademisk lirarbefattning. Rudbecks och Ronnows overtalningar
kom honom dock att mjukna, och slutligen accepterade han erbjudandet. Vid
22 #rs alder flyttade han 1728 till Uppsala. Dir skrev och férsvarade han sin
adjunktsavhandling De usu methodi mechanicae in medicina (Om mekaniska me-
toder i likekonsten) och utnimndes s till adjunkt. Rudbeck hade emellertid
fist ett par villkor vid adjunkturen: Rosén maste komplettera sin medicinska
utbildning genom en utrikes studieresa och dessutom forvirva medicine dok-
torsgraden, vilket det dnnu ej var méjligt att gora i Uppsala.

Jag vill hir inskjuta att Rosén hittills inte vagat tala om {or sin despotiske fader
att han fort honom bakom ljuset genom att alls inte studera till prist utan till
likare. Nu tog han mod till sig och meddelade fadern att han fatt en lirarbefatt-
ning vid den medicinska fakulteten 1 Uppsala. Stor blev hans glidje da fadern
uttryckte sin tillfredsstillelse ddrmed och lyckénskade honom till den sé ovéntat
vunna framgangen.

Roséns nirmaste uppgift blev nu att férbereda sin utrikesresa. Det storsta
hindret var hans fattigdom, men dven nu gynnades han genom tillfilligheternas
spel. Uppsala akademis kansler, greve Gustaf Cronhielm, stékte en reskamrat
till sin styvson, unge baron Mauritz Posse, under dennes planerade vistelse
utomlands. Cronhielm erbjéd Rosén att bli styvsonens reseledare, och Rosén
accepterade genast uppdraget. Genom kanslerns formedling fick han tjinstledig-
het fran adjunkturen med bibehallen 16n, och ddrmed skingrades i ett slag hans
ekonomiska bekymmer for studieresan.

Rosén besokte under denna resa de viktigaste universitetsstiderna i T'yskland
samt nagra i Schweiz, [talien, Frankrike, och Holland. Overallt sékte han upp
lirda min och vilkdnda ldkare. Av alldeles sdrskild betydelse for hans pediatriska
skolning var studierna pé barnasylen i Halle med dess stora poliklinik under
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ledning av den driftige likaren Johannes Juncker. I Genéve vistades Rosén
en lingre tid, troligen nidrmare ett ar, och utnyttjade dir tiden pa bista sitt:
lasning av framfor allt Boerhaaves arbeten, avskrifter och Gversittningar av
forelasningsmanuskript av skilda forfattare och lektioner i franska. Han lirde
sig dessutom att rida och dansa och att behérska andra for en détida gentleman
nodvindiga firdigheter. I Leiden studerade han hos den tidens mest beromde
lakare, den nyssnimnde Boerhaave. Det kan inte rada nigon tvekan om att
denne satte sin priagel pad Roséns fortsatta utveckling och sitt att utéva sin
akademiska undervisning och sitt likarkall. Jimte Kilian Stobaeus har hirvidlag
Boerhaave sikerligen spelat den storsta rollen 1 Roséns liv.

Det sista uppehallet under Hollandsvistelsen gjorde Rosén vid Harderwijks
universitet, en di av svenskar ofta bestkt hogskola, kind bl. a. for att pa allt
sitt underlitta tagandet av medicine doktorsgraden. Enligt uppgift skall Rosén
ha vistats 1 Harderwijk endast tva dagar, vilket skall ha varit tillrdckligt for att
skriva och férsvara avhandlingen De historits morborum rite consignandis (Om
forfattandet av sjukdomshistorier). Troligare édr vil dock att han sammanskrivit
avhandlingen under resans tidigare lopp, kanske under vistelsen i Genéve.
Rosén holl dock pa att fa limna Harderwijk utan bekriftelsen pé sin nya vir-
dighet, da han saknade medel att lésa ut sitt doktorsdiplom. Hans reskamrat
baron Posse hjilpte honom taktfullt 6ver dessa svarigheter. Med diplomet pé
fickan var Rosén sa klar att aterviinda till Uppsala, ddr han i mars 1731, efter
mer 4n tvd ars bortovaro, kunde boérja sin akademiska ldrarbana.

I Uppsala var Rosén, sa som forhallandena i medicinska fakulteten hade ut-
vecklat sig under hans franvaro, varmt efterlingtad. Av de tvd professorerna
hade Rudbeck blivit 71 ar gammal och var fortfarande permanent tjinstledig
for att utarbeta sitt stora verk om det gotiska sprakets hoga dlder. Roberg, som
nu var 67 4r gammal, hade i bérjan av sin bana varit en energisk, intresserad
och av studenterna mycket uppskattad lidrare. Men smaningom hade han for-
vandlats till en cynisk enstoring, for vilken penningbegiret blivit det domine-
rande intresset, och han dgnade nu mycket liten tid 4t sin undervisning. Den
kliniska undervisningen hade helt upphort 1728.

Under Roséns bortovaro hade emellertid fakulteten férvirvat en ny, utomor-
dentligt duglig lararkraft: den unge studenten Carl Linnaus. Rudbeck hade
1730 anmodat honom att demonstrera medicinalvixterna i botaniska tridgéarden,
ett uppdrag som han skétte dven viren 1731, dd Rosén atervinde till Uppsala.
Som ordinarie ldrare och Rudbecks vikarie 6vertog nu Rosén dven denna del av
likarutbildningen. Linné ddremot fick inget nytt lirarférordnande, vilket myeket
grimde honom. Jag skall strax dterkomma till forhallandet mellan Rosén och
Linné.

Man maste medge att Rosén borjade sin akademiska bana vid en for honom
lycklig tidpunkt. Upplysningstiden gjorde sitt inflytande gillande inom olika
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omraden dven i1 vért avligsna land. I Uppsala lingtade man efter en dndring
av de ridande missférhillandena inom den medicinska fakulteten och satte
sitt hopp till den unge, energiske och intelligente Rosén. Han kom som till
dukat bord.

Han svek inte heller férvintningarna. Med energi och mycken framging
boérjade han rycka upp undervisningen ur dess djupa férfall. Han gav dtminstone
en offentlig anatomisk demonstration pad Gustavianum och ledde dir dissek-
tionsovningar. Han demonstrerade medicinalvixter 1 botaniska tridgirden och
medd:  de studenterna sina nyforvirvade kunskaper om ménniskans fysiologi,
undervisade dem i sjukdomars diagnos och behandling etc. Redan ndr ett ar gatt
hade han haft sddan framgéng i sin lirargirning, att han vickt uppmirksamhet
iven utanfor Uppsala. Ar 17732 fick han kallelse fran Lund att bli professor Sto-
bzeus’ eftertridare. Rosén avbdjde anbudet, sedan konsistoriet i Uppsala forkla-
rat honom vara absolut omistlig samt lovat honom férhojd 1on.

Roséns anseende som likare spred sig i allt vidare kretsar och tog sig olika
uttryck. Han blev assessor 1 Collegium medicum 1734, utndmndes till Fredrik I:s
livmedikus 1735 och blev invald 1 Vetenskapsakademin 1739 vid dess instif-
tande.

Olof Rudbeck avled 1740, och dirmed blev ena professuren i medicin ledig.
Rosén hade under nio ar sasom adjunkt uppehallit Rudbecks tjidnst, ja praktiskt
taget ensam skott hela lakarutbildningen 1 Uppsala. Det ansigs dirfor allmint
att han var sjilvskriven som Rudbecks eftertridare. Men sd upptridde en
mycket farlig medtivlare, Linné. Linné hade ett och ett halvt ar tidigare ater-
vint till Sverige sedan ocksd han forvirvat doktorsgraden i Harderwijik. Efter
hemkomsten hade han tjinstgjort som amiralitetsmedikus i Stockholm. Han
var redan en berémd botanist, och da professuren omfattade dven botanik s kan
man forstd att konsistoriets val inte var ldtt.

Som jag redan antytt kom den fdrsta kontakten mellan Rosén och Linné
genom omstindigheternas makt att bli allt annat dn vinskaplig. Det uppkom
mellan de unga médnnen en viss rivalitet, om vilkens uttryck det skrivits manga
bade sanna och uppdiktade historier, som jag hir inte skall g ndrmare in pa.
Fries har i sin stora Linnébiografi gjort sig mycken moda med att utreda dessa
akademiska stridigheter och givit dem deras ritta proportioner. Men ingen
rok utan eld! Sikert dr att under Roséns forsta dr i Uppsala en viss animositet
ridde mellan de bida medtivlarna. Rosén var forgrymmad pé Linné, emedan
denne vigrat att lita honom lina manuskriptet till sina féreldsningar 1 botanik.
Linné ansig att Roséns begiran nidrmast var oforsynt, sedan denne berovat
honom uppdraget sisom ldrare 1 botanik och sedan han funnit att Rosén gjort
en avskrift av en tidigare utlinad foreldsning. Genom sina resor i Sverige och
utomlands férsvann Linné under ett antal r frin Roséns omedelbara grannskap.
Men s& mottes de igen som konkurrenter till professuren efter Rudbeck.

Konsistoriets forldgenhet var stor. Skulle de ge professuren till den berdmde



LINNES AMBETSBRODER ROSEN VON ROSENSTEIN 31

botanisten eller till den likare som uppehallit samma professur och i nio ar
tjanat for Rakel? Med kanslerns medverkan l8stes problemet pd sd sitt, att
Rosén 1740 fick tjinsten, samtidigt som Linné lovades att bli professor efter
Roberg, vilken skulle avgé foljande dr.

Som stkande till professuren efter Roberg anmilde sig emellertid dven en av
Roséns lirjungar och hans eftertridare som adjunkt, Johan Gottschalk Wallerius.
For att styrka sin stillning i konkurrensen forfattade han en avhandling med
anti-linneanskt innehall, som offentligen férsvarades i februari 1741 med Rosén
som preses. Rosén tycks ha tagit Wallertus’ parti litet for mycket, vilket med
hinsyn till Linnés starka stillning 1 den vetenskapliga virlden och hans talrika
milktiga beskyddare vickte uppmirksamhet i universitetskretsar. Sa gjorde
ocksd Roséns trick att vid nomineringen av kandidater till professuren efter
Roberg placera Linn¢, Wallerius och dboprofessorn Spéring pa forslag, utan
att ge forord at Linn¢ och utan att Sporing 6verhuvudtaget sokt befattningen.
Linné blev emellertid utndmnd 1 maj 1741.

Det dr svart att forstd och dnnu svarare att acceptera Roséns intrigspel. Han
hade ingen anledning att frukta konkurrens frin Linné, som ju hade helt andra
vetenskapliga intressen. Linné ansig att botaniken var medicinens grundpelare
medan Rosén framforallt virdesatte anatomi, fysiologi och klinik.

Linné, botanisten, skulle efter sin utndmning alltsd undervisa i praktisk
medicin, och Rosén, den framstiende ldkaren, i botanik. Dessbittre lyckades
konsistoriet utverka kanslerns medgivande till att de bidda kontrahenterna fick
undervisa i de dmnen som svarade mot deras intressen.

Smaningom blev ocksd de bidda eminenta dmbetsbroderna vinner, manga
sdger t. 0. m. mycket goda vinner, som uppskattade varandras fortjanster. Hur
hogt Linné stillde sin kollega Rosenstein finns det ett talande exempel som visar.
Han utgav 1766 en liten bok, en ledtrdd for sina medicinska foreldsningar, kallad
Clavis medicinze, som han tillignade fem av den tidens férndmsta i medicinen,
bland dem »Nicolao von Rosenstein, therapeutico summo». Linné och Rosén
hjélpte varandra pé olika siitt, besokte varandras familjer vid intriffade sjukdoms-
fall, gav varandra rad i kvistiga fragor och vikarierade fér varandra vid tillfilliga
ledigheter. Kind dr episoden hur Rosén riddade Linné ur ven dédelig pleuritisy
och hur Linné direfter »fattade en otrolig vinskap fér Rosény. Nigot hjirtligt
vianskapsforhéllande mellan Rosén och Linné kom vil dock knappast till stand;
de ir t. ex. mycket formella och hégtidliga nir de skriver till varandra. Over-
skrifter och underskrifter i breven mellan dem avslojar en hel del, sdrskilt om
man jimf{or med deras brev till andra personer.

Efter sin utndmning blev Rosén dven formellt ansvarig for den praktiska
utbildningen av svenska likare vid Uppsala universitet. Denna utbildning var
intimt férknippad med universitetssjukhuset, nosocomium academicum.

Behovet av ett undervisningssjukhus hade kidnts tringande alltsedan slutet
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av 1600-talet. Roberg hade varit entusiastisk for ett sadant sjukhus och forsokt
skaffa penningmedel for dess forverkligande, men hade ront foga forstaelse for
sitt arbete. Forst sedan Collegium medicum 1 Stockholm limnat ett stort bidrag
och Roberg sjilv ldnat ut pengar fér dndamdlet, fick han konsistoriets tillstand
att inkopa det s. k. Oxenstiernska huset vid Riddartorget och omvandla detta
till ett sjukhus med &tta sdngar. Ndr nosocomium 1709 0ppnades var det emel-
lertid otillfredsstallande utrustat, och medel saknades till dess drift och under-
hill. For att minska de ekonomiska bekymren maste Roberg ibland hyra ut en
del av huset till andra dndamaél till andra personer, och dessa var inte alltid de
bista hyresgisterna. I konsistoriets protokoll omtalas att en dlkrog &r 1714 varit
inrymd i nosocomium men mast stingas, och senare omtalas att lokaler hyrts
ut till ett komediantsillskap. Ar 1728 var byggnaden si bristfillig att den ut-
démdes av brandsynen.

Nir Rosén o6vertog Robergs professur 1741 var sjukhusets byggnader, ut-
rustning och organisation i uselt skick. Rosén var emellertid 6vertygad om vardet
av att ha ett undervisningsjukhus till sitt férfogande. Nir han nedlade presidiet
1 Vetenskapsakademin 1746 yttrade han: »Mine herrar, 4dro sjukhus vid akade-
mier ¢j oumgingelige? Jag vet vil att gra har och ldkarevett ej alltid foljas at.
Vi fortro oss dock icke girna at dem som komma fran akademier fulle med
mycken teori, innan de nagra ar utdvat sin vetenskap. Uti ett litet men vil in-
rittat nosocomium skulle de som studera i medicinen dageligen kunna se sjuka,
ldra att igenkdnna sjukdomar, fa reda pd deras art, pd medikamenters verkan,
se huru sjukdomar botas, prova nya kraftiga medikamenter, forsdka huru talet
av hittills oboteliga krimpor ma kunna minskas, 6ppna dem som dé av nidgon
ovanlig sjukdom och héalla 6ver allt en riktig journal. Sannerligen kan man icke
dirigenom skaffa sig mycken erfarenhet.»

Rosén bérjade nu reorganisera sjukhuset. Han inredde nya virdavdelningar,
anskaffade behévlig utrustning och gjorde upp en budget 6ver utgifter for de
sjukas vird och for personalen. Forberedelserna, sirskilt ndr det gillde de
ekonomiska forutsattningarna for att driva sjukhuset, tog rundlig tid i ansprik.
Nir det stod firdigt hade det liksom tidigare étta platser men var nu ocksa for-
sett med en rymlig poliklinik.

Nosocomium blev i fortsdttningen platsen f6r Roséns aktivitet. Hér héll han
sina forelisningar och sin kliniska undervisning. Det var ett stort framsteg i
likarutbildningen, ndr undervisningen flyttades frin katedern till sjuksingen.
Samtida likare vittnar om att Rosén var en stimulerande ldrare med en fascine-
rande framstillningskonst, och de berittar om de lirorika utliggningar han
gjorde betriffande kliniska undersokningsfynd, deras diagnostiska virde och
prognostiska betydelse. Diskussionerna imponerade starkt pé alla nirvarande,
och de fortsatte ofta langt efter det sjukronden var slut.

Nir Rosén foreliste i liran om likemedlen rekommenderade han enkla eller
av endast nigra fa bestindsdelar sammansatta medel och avvisade bestimt de
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da i regel brukade mycket komplicerade likemedelsformlerna, dir icke sillan
en komponent motverkade eller neutraliserade en annans verkan. Det kan ndm-
nas att Linné hidrvidlag intog samma héllning som sin berémde kollega. En del
av Roséns mediciner anvindes linge 1 virt land, och en av dem torde fortfarande
vara kind av de flesta medelalders och dldre personer, som fatt den som barn:
Roséns brostdroppar mot rethosta, en 16sning av opium 1 marsalavin med tillsats
av lakrits m. m.

Pa ett lattforstieligt sitt lirde Rosén ut likekonsten. I enkla, klara och kon-
cisa ordalag forklarade han dven komplicerade sjukdomstillstind for studenterna.
Hans undervisning var inte grundad enbart pa de kunskaper han en géng {6r-
virvat under sin studietid, utan var stindigt anrikad med nya ron gjorda av
honom sjdlv eller himtade fran andra ldkares erfarenheter. En av Roséns biogra-
fer har sagt att han var en stor ldrare, dirf6r att han aldrig upphérde att sjilv
vara en vetgirig student.

Jag skall endast ndmna ett par av Roséns insatser till likekonstens utveckling
1 vart land. S4 t. ex. var han en av de forsta som anvinde kinin mot den dé i vart
land vanliga malarian. Ett annat mycket viktigt bidrag till forbittringen av
folkhdlsan var hans propaganda for den form av smittkoppsvaccination som
kallas variolation. Denna tillgick s att man gjorde en rispa 1 huden och pé denna
lade en bomullstrad, som doppats i smittkoppsvar och sedan férvarats i ett
glaskirl. Resultatet blev i regel endast en lokal reaktion i form av en koppa, f6ljd
av immunitet. Proceduren var emellertid férenad med vissa risker. Det var
gjilva smittkoppsvirus som pé detta sitt 6verympades, och de ympade kunde
dirfor sjilva sprida koppsmitta till andra personer i omgivningen. Det hinde
ocksd att det inte endast blev en lokal reaktion, utan att den ympade sjuknade i
regelritta smittkoppor. Det senare hade Rosén sjilv bitter erfarenhet av, di en
liten dotter, ett tvillingbarn, insjuknade och dog i smittkoppor efter det att
fadern ympat henne. Trots denna tragiska hindelse fortsatte Rosén att propa-
gera for metodens utbredning.

Rosén var forvisso inte den ende som arbetade for koppympningen; dven
von Schulzenheim, Bick, Hast m. fl. verkade hirfér. Men genom Roséns stora
auktoritet kom hans dsikter och insatser att verka avgorande pé likarkérens och
allminhetens instillning. Av stor betydelse hdrutinnan var hans ympning av
kungabarnen. Han skriver ddrom i sin barnavdrdsbok: »Anteligen kom ock den
vilsignade dagen, pé vilken ympningen antogs uti virt konungahus, di alla
fem av den unga kongliga familjen ar 1769 med all 6nskad framging ympades
och till hela rikets hogsta gliadje gingo létt, vil och lyckeligen igenom kopporna.»
Den icke minst lycklige éver att ympningen avlopte utan komplikationer var
nog, mot bakgrunden av hans egen tragiska erfarenhet, Rosén sjilv. Den
lyckade utgangen renderade honom en nationalbel6éning pd 100 ooo daler.

Roséns mest betydande insats sisom ldrare och likare ligger inom barna-
varden och barnasjukvirden. Okunnigheten i dessa dmnen var skriande stor
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inte bara bland mddrarna utan dven bland lidkarna, och man lit ofta leda sig av
rad givna av kloka gummor, rad som i regel var fotade pa skrock och vidske-
pelse. Ar 1749 hade Wargentin borjat utge sina tabeller 6ver befolkningens sjuk-
lighet och dodlighet. Dodlighetstalen for smd och spida barn var dir skrim-
mande hdéga; mellan 20 och 30 procent av alla spidbarn dog innan de natt
forsta levnadsidrets slut. Detta ddrog sig givetvis allmidn uppmirksamhet, men
ansigs vara ett ont som man inte kunde géra nigot at. Det skulle sd vara, och
det overensstimde helt med erfarenheterna fran andra lander.

Rosén var emellertid av annan mening. I sin praktik hade han ofta anledning
att pavisa grova férsyndelser i varden och uppfédningen av ett sjukt barn genom
moderns okunnighet, liknéjdhet eller slarv. Han reagerade starkt mot den rddande
okunnigheten om de enklaste regler i barnavard och gjorde till sin uppgift att
upplysa likare och allminhet i dmnet. Han valde dédrvid en vdg som redan tidi-
gare visat sig gangbar nir det gillde att sprida kunskaper om hilsoregler och
andra nyttiga upplysningar: de svenska almanackorna. Frin och med 1753 skrev
Rosén 4rligen i dessa populidrmedicinska sméd uppsatser om barnavird och om
behandling av sjukdomar hos barn. Hans sista almanacksuppsats utsindes 1771.

[ augusti 1763 beslot Vetenskapsakademin att pa akademins egen bekostnad
utge Roséns dittills publicerade almanacksuppsatser 1 bokform. I mars pafél-
jande ar, alltsd for 200 ar sedan, var boken firdig. Den trycktes hos Lars Salvius
i Stockholm under den titel som redan anforts inledningsvis och kostade sex
daler.

Man kan knappast sidga att boken, mitt med vir tids matt, blev en bestseller.
Det tog sju ar innan de 1 coo exemplaren blev slutsilda och en ny, av Rosén
reviderad och betydligt utvidgad upplaga kunde ges ut. Man méste emellertid
betinka att ldskunnigheten var foga utbredd och att de som kunde lisa i regel
redan tagit del av bokens innehdll genom uppsatserna i almanackorna. Den nya
upplagan trycktes 1 2 ooo exemplar och kostade tolv daler. Forsiljningen gick
dven denna ging ritt trogt, vartill kan ha bidragit att priset nu var dubbelt s&
hogt och att forfattaren avlidit tvd ar efter den nya upplagans tryckning.
Ett halvar efter Roséns dod beslot vetenskapsakademin att realisera restupp-
lagan; den som kopte minst tio exemplar skulle f4 20 procents rabatt. Det
dréjde nu dnda till 1828 innan nidsta upplaga kom ut, och den sista slutligen
utgavs 1851.

Underrdttelser om barnsjukdomar och deras botemedel vickte stor uppmirksam-
het utomlands. Boken oversattes till sju frimmande sprék och utgavs 1 samman-
lagt tjugo upplagor, de flesta 1 T'yskland. Den amerikanske medicinhistorikern
Ruhrih har sagt att Roséns arbete var den mest spridda barnavardsboken fore
ar 1800 och troligen den bista 1 sitt slag. Att den dven i Sverige spelade en
storre roll 4n vad de nimnda upplagesiffrorna siger, framgér av ett yttrande av
Franzén i Svenska akademin 1814 i samband med att akademin priglat en
medalj 6ver Rosén: »Pa de hyllor dir endast nigra andaktsbécker omgiva den



36 ARVID WALLGREN

SEndervattelfer
om

@M’IP
Siutdomar

Oy derag

D0fe-3

Qilfovene fiyckewis utgifne uti de
{ma Almanadyorna, nu fam:
lade , tilofte och for-

battrabe -

Af
NiLs Rosén von RoSeENsTEIN,
Kongl. Archiater, RidD. af Nordff,Orden.
+ Exemplaret Folmmm
STOLRSOLT,
Pa Kongl. ABet. Acad. Foftnad,
Typctte Hos DireCt. LARS SALVIUS,

176 4.

Titelsidan till Roséns berémda bok om barnsjukdomarna.

Heliga Skrift, finner man den klassiska, kring hela Europa vilgérande boken
om virden av den forsta dlderns hilsa.»

En annan mycket betydelsefull sida av Roséns verksamhet som ldkare var
hans tjianst som livmedikus. Redan ar 1733, ett par ar efter det att han bérjat
sin adjunktstjinst, hade Rosén tillfille att fungera som likare &t kung Fredrik.
Nir kungen var pa tillfalligt besok i Uppsala detta ar insjuknade han i hiftiga
magplagor, troligen gallsten eller njursten. Givetvis blev Uppsalas férndmste
lakare, Rosén, efterskickad. Han lyckades bra med kuren, och siger hans ldr-
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junge och minnestecknare David von Schulzenheim, »Roséns namn blev frin
den tiden nadigt antecknaty. Samme forfattare berittar att ar 1745, »da Sveriges
hopp att f& tronen befist med infédd prins dter fornyats, beslots att en ldkare
skulle utses att i mojeligaste matto avbéja alla olyckshindelser», och att Rosén
blev denne likare. Kort efter fodseln insjuknade prinsen mycket allvarligt, och
man fruktade for hans liv. De forst tillkallade ldkarna var villradiga och hyste
delade meningar om vilka dtgérder som skulle vidtagas. S4 tillkallades Rosén,
som kunde faststilla sjukdomens natur och ge det ritta botemedlet.

Rosén utnimndes nu till arkiater och fick dessutom av riksdagen en arlig
pension pa 3 ooo daler. Ehuru verksam i Uppsala kallades han nu till Stock-
holm, si snart ndgon i den kungliga familjen var opasslig eller i 6vrigt behévde
fa ett rdd av en likare, Det var emellertid inte alltid s& ldtt f6r en professor och
stor praktiker att ldmna sin dagliga girning 1 Uppsala och instilla sig vid hovet
s snart detta pafordrades. Ibland var Rosén mycket besvirad av de stora krav
hovet stillde pd honom. I maj 1749 skriver han salunda till sin vdn Albrecht
von Haller: »Sedan jag under ett helt ars tid behandlat Hans Majestat fick jag
dntligen tilltelse att atervinda hem. Men denna permission varade inte linge;
fyra veckor senare blev jag dter kallad till Stockholm emedan kronprinsen insjuk-
nat.» I november samma ar skrev han till sin férre larjunge, livmedikus Abra-
ham Bick, som bett honom om hjilp mot nigon sjukdom i den kungliga famil-
jen: »Forsok for Guds skull att rekommendera nigon annan dn mig. Jag har
hustru och barn, ir skyldig att forsorja dem, som ej vill lyckas vid en sadan
praxis som jag hade i fjol [d4 hade han mist vara i Stockholm ett helt ar|, utom
att jag sitter livet till I juni 1752 bonfaller han aterigen Bick att inte kalla pa
honom, men senare samma ar tycks han fi ont samvete och skriver: »Kommer
snart till Stockholm, ty jag horer att det tages illa upp om jag ej kommer och
fragar huru Hennes Maj:t mar, fast jag mest alla postdagar dirom haft av Herr
Arkiatern tillrackliga notiser.»

En ging slog Rosén vad med drottningens forlossningslidkare arkiater Schiit-
zer om drottningens hélsotillstind. Dérom skriver han till Bick: »Deras Maj:ter
veta bist vad assessor Schiitzer och jag slog vad om. Jag sade Hennes Maj:t var
1 vilsignat tillstdind och som Hennes Maj:t ¢j ville tro mig, bad jag i under-
danighet att Hennes Maj:t matte sidnda efter Schiitzer, som ock skedde och vart
jag ritt flat, ndr han sade Hennes Maj:t att jag hade oritt och att Hennes Maj:t
ej vore havande, varpd han sade sig vara s viss att han ville sld vad med mig
om 10 dukater, det jag ingick och lade till att Hennes Maj:t n6dvindigt vore i
11 eller 12 veckan det han nekade, s att vi didrpéd dter uppsatte 1o dukater.
Jag sig ock att assessoren, som skiligt var, blev av Deras Maj:ter biruti mer
trodd dn jag, till dess 12 dagar dérefter voro forflutna, da Hennes Maj:t nadigst
sade mig att Hennes Maj:t begynte frukta det jag vunne mitt vad. Dukaterna
miste han ut med, det hjilper ¢j annat. Jag har de hogsta vittnen, som 1 virlden
kunna givas.»
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Jag kommer sa till en nistan operettaktig hiindelse 1 den kungliga familjens
liv, till vilken Rosén var initiativtagare. Adolf Fredrik borjade 1760 besviras
av svir huvudvirk, for vilken han inte kunde f& ndgon lindring. Till slut rekom-
menderade Rosén kungen att genomga en brunnskur i Loka. Riksdagen anslog
for dndamalet 20 coo daler. Nu fick landshévdingen i Nirke och Virmland
greve Adolf Morner britt. Han skyndade sig att inspektera vigar, broar och
firjor, instruerade sina befallningsmin och dirigerade de tusen och en forbe-
redelserna i fraga om skjutshall, logi, livsmedelstillforsel, persedelanskaffning,
byggenskap osv. som behdvdes for det hoga besiket. Familjen Linroth pa Alk-
vettern lovade att upplita stora alkvetternbyggnaden 1 Loka 4t den kungliga
familjen. 1 Loka uppfordes ocksi en ny koksbyggnad, en stérre och en
mindre bakugn samt ett nytt vagnsskjul. For att ge ctt begrepp om vilket vid-
lyftigt foretag den kungliga badresan utgjorde kan ndmnas, att fér transporten
av de kungliga, hovstaten och de medféljande riksraden med allt bagage be-
hovdes 280 histar.

Till Loka kom kortegen tidigt pd morgonen den 1 juli. Greve Nérner skrev
upp allt som hinde under de kungliga veckorna pa Loka, och innehéllet 1 dessa
anteckningar har sedan dterberittats av landsantikvarie Bertil Waldén i Grebro
i dennes 1940 utgivna kronika om Loka hilsobrunn. Redan i bérjan av vistelsen
rakade kungens idkare — forutom Rosén var dven arkiatrarna Schiitzer och
Petersen med pa resan — 1 gruff med varandra. Petersen, som hade foljt med
Adolf Iredrik fran Tyskland och som var hans synnerlige fértrogne, hade en
fran de bada kollegerna avvikande mening om brunnskurens limplighet; till
tron pé Lokavattnets hilsobringande verkan stillde han sig mycket skeptisk.
Efter ett par dagars kur sig det ut som om Petersen skulle fi vatten pa sin kvarn.
Under en dktur drabbades kungen av illaméende, méaste limna vagnen och fick
upp det vatten han nyss druckit. Detta gav Petersen anledning att yrka pa
brunnskurens avbrytande. Men drottningen visade vern det var som bestdmde.
Hon sammankallade riksridden, och tillsammans avgjorde de saken utan att ta
hinsyn till kungen eller Petersen: brunnskuren skulle fullféljas. Det var tur
for Rosén att det hela slog vil ut. Kungen blev allt bittre, och 1 slutet av sejouren,
siger greve Morner, shade vi alla den stora fignaden att se Hans Maj:ts ut-
seende och munterhet dageligen forbittras och tilltagas. Det blev nu en mera
uppsluppen stimning i Loka. Fyrverkerier, uppvaktningar, utflykter omvixlade
med mer eller mindre pekoralistiska versifierade hyllningar av kungaparet.

Nista 4r fornyades kuren och greve Morner fick nya bekymmer. De kungliga
med uppvaktning avseglade frin Drottningholm f6r att borja landsvigsresan i
Kungsér. En del av batarna blev pd grund av diligt vider férsenade, och
f6ljden blev att de vintande 400 histarnas foder borjade tryta och forbondernas
medforda matsidckar likas, si att det holl pd att bryta ut myteri. Landshév-
dingen fick tillkalla alla sina befallningsmin for att halla styr pa bonderna och
for att brandskatta nirliggande landsbygd pa furage och proviant. 5a kom dé
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efter flera dagars viintan de forsenade batarna, och firden till Loka kunde fort-
sitta. Efter denna andra brunnskur var kungen slutgiltigt befriad frin sin
huvudvirk.

Drottningen var mycket imponerad av Roséns skicklighet som likare och
befallde, att en minnessten skulle resas 1 Loka till &minnelse av den framgings-
rika kuren. Inskriptionen pa stenen skulle skrivas av Olof von Dalin. Stenen
hoggs 1 Stockholm, men den blev aldrig ford till Loka utan férsvann pd nagot
mystiskt sédtt. Forst sextio ar senare 14t baron Carl Bonde resa en annan minnes-
sten, dock med Dalins ursprungliga text, 6ver kungabesoket 1 Loka.

Roséns hoga beskyddare visade sin tacksamhet dven genom att 1762 forlina
honom adelskap. Det kan nimnas att detta redan 1748 hade erbjudits honom,
men att han d& avbéjde, emedan han d4 4nnu saknade manlig avkomma. Han
tog nu namnet Rosén von Rosenstein och valde till skoldemirke en sten (den
innu ej resta minnesstenen i Loka), dekorerad med rosor och férsedd med
inskriptionen sine spinis, utan taggar.

Rosén von Rosenstein publicerade ritt fi vetenskapliga arbeten, men dessa
var i gengild av desto hogre valér. Man mirker alltid den klara, férdomsfria
och naturvetenskapliga karaktiren hos innehéllet och vill girna forestilla sig att
Rosén uppfattade minniskan och hennes sjukdomar sisom rena naturforsk-
ningsobjekt, pd samma sitt som Linné uppfattade de foremdl han beskrev och
insatte pd deras plats 1 systema naturae.

Roséns skrifter ir i regel grundade pé hans stora erfarenhet som praktiker.
Men han kunde ocksd visa sin mirkliga belisenhet i stycken dér han sjilv inte
hade nagon personlig erfarenhet. Sa var fallet nir han 1772, ett ar fore sin dod,
nedlade presidiet i Vetenskapsakademin och da talade om Pesten och dess ute-
stangande frdn ett land.

Det var inte en tillfillighet att han i detta sitt sista foredrag 1 Vetenskapsaka-
demin valde att tala om denna sjukdom trots att han sjilv inte sett den som
likare. Pesten hade han nimligen sjilv vid fyra drs dlder genomgatt under
1710 érs epidemi. Enligt legenden var han sa allvarligt sjuk att livet syntes ut-
slocknat. Franzén skriver hirom: »Hans forildrar sérjde honom sasom déd och
sedan ett dygn hade han varit som ett lik upplagd, di vid svepningen hans
moder med bestortning, som bragte henne sjilv i dodligt tillstand, blev varse
att han dnnu levde.» Man bérjade behandla honom pa nytt och denna ging med
framgang. Ingen vet hur mycket av denna berittelse som dr sant, men uppen-
bart dr att man i familjen ofta talat om hindelsen, vilket inte kunnat undga att
imponera pd den unge Nils. Enligt von Schulzenheim berittade Rosén sjilv
ofta denna historia. D4 han i en lder, di barndomsminnena anyo upplivas, tog
avsked av den lirda virlden och sin vetenskap, valde han alltsa att tala om pesten,
som han som liten gosse kommit i beréring med. Han var, d& han holl sitt fore-
drag, en av sjukdom bruten man och avslutade sitt anférande med féljande
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skriver hidrom 1 sitt minnestal: »De trenne sista dren i synnerhet syntes hans liv
sviva 1 stindig fara. Vid ndgra letargiska dkommor hir i staden uppvicktes han
av sina tillgivna medbroder flera génger liksom av doden.»

Da Rosén 17773 forstod att hans dagar var riknade, kinde han en stark lingtan
att for sista gngen fi aterse Uppsala, skddeplatsen for hans mannaalders verk-
sambhet, och ta farvil av sina gamla vidnner. Under detta bestk blev han si dalig
att han blev singliggande, och efter ett par veckor avled han, den 16 juli 1773
vid 67 érs alder.

Till sist ndgra ord om Rosén von Rosensteins familj. I maj 1734 hade han
gift sig med professor skytteanus Johan Hermanssons dotter Anna Christina,
med vilken han hade tre barn. En dotter Anna Margareta, fédd 1736, blev
gift med Roséns blivande eftertrddare Samuel Aurivillius, 1752 foddes ett par
tvillingar, av vilka dottern dog i samband med den ovan nimnda smittkopps-
ympningen och sonen, Nils, blev den kiinde filosofen och sekreteraren i Svenska
akademin. Aurivillius dog 1767, och nir dven hans hustru avled 1772, adopte-
rade Rosén de étta foridldralsa barnen. Bland dem var tva gossar, av vilka den
ene slutade som irkebiskop, den andre som amiral. Varken sonen Nils eller
dessa bida adoptivsoner efterlimnade nigra manliga arvingar, varfor dtten
Rosén von Rosenstein utslocknade pa svirdsidan redan efter tva generationer.

Roséns och Linnés levnadsbanor l6per 1 mdnga avseenden anmirkningsvart
parallellt. De dr bada pristséner av bondeslikt, de far sin férsta medicinska
skolning av Kilian Stobaeus i Lund, 1 unga &r gér de en ling studieresa i Europa
och atervinder hem med doktorsdiplom férvirvat i Harderwijk. De blev med
ett drs mellanrum dmbetsbréder som professorer 1 medicinska fakulteten 1
Uppsala, de utndmns bdda till arkiater och de upphojs samtidigt i adligt stand.

Med ritta lyser Linnés vetenskapliga livsverk med den starkare stralglansen.
Men dven Roséns girning ar vérd att thigkommas av eftervirlden. Rosén var
for sin tid en stor man pi likekonstens och hilsovardens omrade i vart land —
Linné dr for alla tider en storman 1 den vetenskapliga virlden. Aldrig tidigare
och vil aldrig senare har den medicinska fakulteten i Uppsala spritt sddan glans
over sitt universitet som under Roséns och Linndés dmbetstid.

Summary
LINNAEUS’S COLLEAGUE ROSEN VON ROSENSTEIN
A brief outline of his life and work
By
ARvVID WALLGREN

In 1764 an epoch-making book in the history of paediatrics, Underrdttelser om barn-
sjukdomar och deras botemedel (Instructions on child sickness and its cures), was brought
out by Linnaeus’s colleague in the medical faculty in Uppsala, Nils Rosén von Rosen-
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stein. To mark the 2co-year jubilee of this, the author gives an outline in this essay
of the basic essentials of Rosén’s life and work.

Rosén was born in 1706. His father was a clergyman and Rosén spent his childhood
in Sexdrega, east of Gothenburg. After studying in Lund and Uppsala he set out in
1728 on a journey abroad, during which he studied amongst others at the children’s
asylum in Halle and later staved in Geneva and Leiden. On his return to Uppsala in
1731 he obtained the position of associate professor at the faculty and then taught as
Rudbeck’s deputy for several vears. In 1740 he was appointed professor, in 1746 archi-
ater, and in 17556 he was knighted for his services. The following year he left his
professorship to divide his time amongst an extensive practice, his writing and his
estate Hissle, south of Uppsala. Rosén died in 1773.

One of the many important contributions Rosén made whilst teaching in Uppsala
was that he re-equipped the academic teaching hospital founded at the beginning of
the century. This had by then become vcry dilapidated, but thanks to Rosén it could
again provide ecight sick-beds and even a large policlinic. It was here that Rosén gave
his greatly appreciated lectures and his clinical teaching. When Rosén lectured on
materia medica (the knowledge of medicinc), he recommended simple medicines or
only those composed of very few constituents, and definitely rejected the very com-
plicated formulas then in general use, where quite often one component counteracted
or neutralized the effect of another. His propaganda for the earlier but not entirely
risk-free form of smallpox vaccination, called variolation, was of great importance to
the public health. In spite of the fact that he had himself lost a child after such a vacci-
nation, he worked untiringly for the expansion of this method and even had the pleas-
ure of seeing how the roval children successfully underwent treatment.

Rosén’s most important contribution as teacher and doctor lies in the field of child
care and the care of sick children. At that time ignorance of infant care was apalling
and child mortality correspondingly so. To remedy this unsatisfactory state of affairs
he started in 1753 publishing yearly in the Swedish almanacks short articles on the
essentials of child care to the benefit of doctors and the general public. Ten years later
the Academy of Science decided to issue the collected articles, and in 1764 they came
out in the form of the book mentioned in the introduction. This was warmly received
and soon came out in several foreign translations. According to the American medical
historian Ruhrih Rosén’s work was the most widely known child care book before
the year 18c0 and probably the best of its kind.

An English translation of the above essay can be found in Nils Rosén von Rosenstein
and his Textbook on Paediatrics, 1964. (Acta Paediatrica, Suppl. 1556.)



ROLF DU RIETZ

ALLAN STEVENSONS KATALOG
OVER 1700-TALSBOCKER
I HUNT BOTANICAL LIBRARY

En recension

En viss osikerhet synes pd manga hill rada betriffande den exakta betydelsen
och anvindningen av de bada termerna kataloger och bibliografier och dessa
termers forhallande till varandra. Ej ens den hogt utvecklade och terminolo-
giskt skirpta bibliografiska vetenskapen i England och USA kan fritagas fran
att stundom ha handskats alltfér vardslost med just dessa fundamentala termer.
I sin i och for sig lovvirda iver att rena begreppet bibliografi hivda denna ve-
tenskaps foretridare — dock ingalunda alltid — att termen bibliografier ritte-
ligen borde reserveras enbart for de skriftforteckningar vilkas beskrivningar
dro baserade pi genomford modern bibliografisk analys — som 4r en oerhért
krivande arbetsprocess och forutsitter maximal metodisk skolning hos biblio-
grafen — medan alla andra skriftforteckningar vilkas beskrivningar icke iro
baserade pa dylik analys, de mé vara hur deskriptivt utsirade som helst  dvs.
99 9% av alla skriftférteckningar 6verhuvudtaget — skulle vara blott och bart
»kataloger» (eller »check-lists», »finding lists», etc.).

Att denna definition ndgonsin skulle kunna vinna allmint erkinnande ir
emellertid knappast négot att rikna med, ty »den nya bibliografien» (vilken for
ovrigt ej lingre dr si »ny», eftersom den nu har mer dn 50 4r pa nacken) saknar
resurser att genomdriva en si sniv definition gentemot det vildiga moderna
biblioteks- och dokumentationsvisendets mera »populdra» bruk att anvinda
termen bibliografier eller bibliografiska hjilpmedel om bok- och litteraturforteck-
ningar ¢verhuvudtaget, av vilket slag de vara ma. Det stir i dag utan vidare
klart att bida sidorna méste acceptera det faktum att ordet bebliografi numera
har atminstone tvad helt skilda huvudbetydelser, vilka bdda maéaste anses ha
hunnit bliva s& grundfast etablerade pa varsitt hall att ingen 4ndring lingre dr
mojlig. Brbliografi kan siledes avse dels (1) en komplicerad och rikt forgrenad
vetenskap (vilken 1 sin tur indelas 1 fyra sinsemellan intimt férbundna huvud-
avdelningar, den historiska, den analytiska, den deskriptiva och den textkritiska
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bibliografien), representerad av bl. a. de stora bibliografiska sillskapen 1 Stor-
britannien och USA och koncentrerad pé studiet av tryckta och handskrivna
texters transmission och materiella historia (mdlet 4r alltsd ingalunda framst
utarbetandet av bibliografier och kataloger, d4ven om forskningsresultaten stun-
dom kunna publiceras 1 just denna form). Och dels (2) en skriftférteckning
(pluralis: bibliografier), dvs. den 1 allminna biblioteks- och dokumentations-
sammanhang anvinda och i vissa europeiska linder i stort sett enda kinda bety-
delsen, dir termen kan appliceras pd savil den mest summariska och slarvigt
kompilerade litteraturlista som pd den analytiskt och deskriptivt mest avance-
rade forteckning, vid vilken senares utarbetande vetenskapligt bibliografisk
metod har kommit till anvindning. »Bibliografierna» ha sedan linge indelats i
ett hart nir ooverskadligt antal grupper, men det bor framhaillas, att den termi-
nologi som hérvid har kommit till anvindning bér hanteras med den yttersta
varsamhet och skepsis, eftersom de flesta av termerna ha lanserats och auktori-
serats av personer som uppenbarligen ha saknat varje som helst orientering 1 den
vetenskapliga bibliografien och dess terminologi, vilken sistnimnda med dren
har natt en hog grad av differentiering, precision och stabilitet, varigenom ocksi
antydes den hoga nivd som denna vetenskap har uppnatt.

Lika litet som geografi numera betyder enbart jordbeskrivning, lika litet kan
bibliografi beteckna enbart bokbeskrivning. Betriffande avledningarna bibliograf
och bibliografisk synas dock vissa restriktioner vara att rekommendera, ehuru de
torde vara synnerligen svéra att genomféra. Vilken litteraturhinvisning som
helst anses som bekant numera vara »bibliografisk», och uttrycket sbibliografiska
kunskaper» eller »bibliografisk lirdom» tror man nu vara en finare benimning
pé vanlig litteraturkinnedom. Vem som férfattat en anonymt utgiven bok anser
jag sjilv vara mera en litteraturhistorisk eller lirdomshistorisk friga 4n en
bibliografisk. Och liksom en »geografy 4r en geografisk fackman, en utévare av
den geografiska vetenskapen, synes mig »bibliograf» béra beteckna uteslutande
en bibliografisk fackman, en utovare av den bibliografiska vetenskapen, och icke
en utarbetare av bibliografier. (Ingenting hindrar givetvis att en bibliografi ut-
arbetas av en bibliograf eller att en bibliograf dven utarbetar bibliografier.)
Vad som framfor allt krives vid utarbetandet av de allra flesta bibliografier ir
icke bibliografiska kunskaper (dven om dylika f6rvisso kunna vara till god
hjilp dirvidlag) utan kinnedom om det dmne som den bibliograferade littera-
turen behandlar och om litteraturen om detta dmne.

Dessa fragor ma dock hir limnas dirhdn — huvudsaken ir att ldsaren ser
skillnaden mellan de bada betraktelsesitten och gér sig fortrogen med det for
svenska forhallanden kanske en smula frimmande bibliografiska synsitt som
kidnnetecknar »Hunt-katalogen» och min anmilan av denna. Med »bibliografi»
avses alltsa i fortsdttningen studiet av bocker som materiella féremél, och bocker-
nas innehdll anses 1 princip icke ligga inom bibliografiens forskningsomrade,
sivida innehéllet icke kan limna underrittelser till belysning av relevanta
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materiella fakta och aktuella transmissionsproblem. Se vidare Ian MacPhails
kortfattade men instruktiva uppsats »An introduction to bibliography for bota-
nistsy 1 Huntia, 1964, s. 103-15.

Det synes mig vara motiverat att som avslutning pi4 denna kanske nigot
vidlyftiga, men — som jag ser det — ofrankomliga inledning citera nigra ord av
framlidne Sir Walter Greg. Dessa ord hora till de mest berémda som nagonsin
ha yttrats 1 &mnet men synas icke desto mindre vara ganska okédnda i vért land.
Dec ingé i en uppsats som den aldrande mistaren skrev pa uppdrag av Biblio-
graphical Society till sillskapets so-arsjubileum 1942, »Bibliography — a
retrospecty, och dterfinnas pa s. 24-5 1 den lirdomshistoriskt synnerligen viktiga
volymen The Bibliographical Society 1892~1942: Studies in retrospect (London

1945).

I would define ‘bibliography’ to mean the study of books as material objects. The
qualification is important. 1t is a sort of filioque clause directed against a particular
heresy; one which is or has been wide spread, is still popular, but is in my opinion none
the less damnable. It seems obvious that I may study the Book of Genesis, or the
Odyssey, or The Laws of Ecclesiastical Polity, or The Origin of Species, or The Bad
Child’s Book of Beasts, and never come within a hundred miles of bibliography, because
bibliography has nothing whatever to do with the subject or literary content of the book.
... We habitually use the word ‘book’ in two completely different senses. If I threaten
literally to throw a book at the head of an obstinate heretic, I mean by ‘book’ something
quite different from what I do if I refer him to some book in order to effect his conver-
sion, It is also I think true that the former sense of the word is the earlier, just as my
reaction associated with it is the more primitive. The distinction here drawn is one that
nobody would dispute once it is pointed out: it is not always co clearly recognized that it
is the first sense that is alone relevant in bibliography. There are still some who cling
to the belief that a bibliographer is somehow concerned with the literary content of
the books he examines, that it is within his province to determine and analyse, even to
appraise and criticize, that content. It is a curious heresy, for one would have thought it
obvious that the criticism of works on any particular subject was the business of an
expert in that subject, and however able bibliographers may be they would hardly claim
to be universal experts. The error has of course arisen through the use of the expression
‘a bibliography’ to mean a list of books on some particular subject and the assumption
that a ‘bibliographer’ is primarily a compiler of ‘bibliographies’. It is natural enough
that the misapprehension should be a popular one, since it is convenient to the students
of any subject to regard bibliographers as a race of usetul drudges—servi a bibliotheca—
who are there to do for them some of the spade-work that they are too lazy or too in-
competent to do for themselves. It is less easy to understand why bibliographers should
have been so ready to accept this ancillary position. I suppose the answer is that it has
often happened that they themselves began by being interested in the literature of some
particular subject, and became bibliographers in their endeavour to collect and describe
the books belonging to that particular field of study. Such was certainly my own experi-
ence. Most of what I know of bibliography I have learned through the study of books
to which I was led by an interest in Elizabethan drama. Of course if a ‘bibliography’ is to
include any detailed description of the books themselves (apart from their literary con-
tent) the compiler will need to possess some bibliographical knowledge or else obtain
the assistance of a bibliographical expert. But that does not alter the fact that the compila-
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tion of the ‘bibliography’ itself—the selection of the works and their arrangement in the
most illuminating order, as well as any comment or criticism it may be proposed to
include—must be the work of the expert in the subject with which it deals and not of the
bibliographer. For my own part 1 very early recognized that, however much I might
need the results of bibliographical research in compiling a list of English plays, biblio-
graphy itself was something very different from the literary compilation on which I was
engaged. 1 thus came to the view that bibliography was the study of books as material
objects irrespective of their contents. ... This does not mean that I depreciate ‘subject’
bibliographies—after all, my own work has been mainly devoted to one—but only that,
being governed (except in the case of a ‘bibliography of bibliography’) by non-biblio~
graphical considerations, 1 do not regard them as one of the tasks of bibliography.

Jag ber ldsaren att noga studera detta citat, ty utan kinnedom om de idéer
som Sir Walter hir sd enkelt och klart giver uttryck dt kan man knappast sitta
in Hunt-katalogen i dess bibliografiska sammanhang och forstd dess birande
grundtanke.

Hur forhaller sig d4 begreppet skataloger» till »bibliografier»? De flesta torde
vil vara eniga om att man bor gora en klar distinktion mellan de bida termerna,
och med den liberala definition av termen bzbliografi som hir ovan har antytts
som den i dag enda mdjliga aterstir ingen annan mojlighet att sirskilja »kata-
loger» fran »bibliografiers én att godtaga den konventionellt eller undermedvetet
redan accepterade men tyvirr i praktiken icke alltid féljda definitionen av kata-
loger sisom fortecknande och mer eller mindre utforligt beskrivande vissa
exemplar av vissa skrifter (varigenom t. ex. en handskriftsforteckning sdlunda
eo ipso utgor en katalog), och bibliografier sisom fortecknande och mer eller
mindre utforligt beskrivande vissa skrifter 6verhuvudtaget, »idealexemplaren»
som facktermen lyder. Observeras bor att den mycket vanliga definitionen av
kataloger sisom fortecknande etc. exemplar 1 ett sirskilt bibliotek eller en sir-
skild samling givetvis dr for trang. Den beromda »STCw dr 1 princip en katalog
{(»samkatalogn), icke en bibliografi, vilket ju dven framgar av namnet, och varje
»censusy miste sjilvfallet anses vara en katalog, varvid dock bor mirkas att dven
bibliografier stundom kunna kompletteras med census-information (ej att for-
vixla med listor 6ver undersokta exemplar, vilka ju méste betraktas sdsom redo-
gorelser Over begagnat killmaterial) och dérigenom férlinas en viss perifer
katalogkaraktdr — sd t. ex. bor vil den likasd berémda »GW» eller »GIKWh,2
trots sitt namn, mera betraktas som en bibliografi delvis forsedd med census-
information 4n som en katalog; detta giller dven om Collijns inventering av
svenskt tryck fore ar 1700.

Som redan antytts, uppritthalles ovanstiende egentligen ganska sjilvklara
distinktion dessvirre icke alltid 1 praktiken. Var egen Swensk bokkatalog ir ju
t. ex. ingalunda ndgon katalog utan en bibliografi; erkdnnas bor dock att den

1 Aed »STC» avses det for den nya bibliografiens utveckling si betvdelsefulla verket .d short-title
catalogue of books printed in England, Scotland, & Ireland and of English books printed abroad, 1.475-16 40

(London 1926).
2 Gesamtkatalog der Wiegendrucke.
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icke sirskilt ansprikslosa bendmningen Swensk nationalbibliografi skulle vara
in mera malplacerad betriffande detta verk -— ettarsbibliografiernas Svensk
bokforteckning skulle otvivelaktigt vara det limpligaste och mest sympatiska
namnet dven pa femdarsbibliografierna. Vad sd betriffar de kommersiella »bok-
katalogerna», kan framhallas att de allra flesta »antikvariatkataloger» dro just
kataloger, priskuranter &ver vissa bokexemplar; »forlagskatalogerna» ddremot
dro givetvis alla renodlade bibliografier.

Manga privatboksamlare ha under arens lopp litit utarbeta och trycka kata-
loger Gver sina boksamlingar (eller delar av dessa boksamlingar). I denna érs-
skrift kan det vara skil att erinra om den nu mycket sviréverkomliga katalog
som Linné-larjungen Jonas Dryander i slutet av 1700-talet utarbetade dver Sir
Joseph Banks’ bibliotek 1 London. Kataloger av detta slag kunna stundom vara
synnerligen virdefulla fran lirdomshistorisk synpunkt, eftersom det ju alltid
har sitt intresse att veta huruvida ett visst arbete fanns i den eller den fram-
stiende mannens boksamling, och manga ganger kan det bliva aktuellt att spira
just ett speciellt exemplar av en viss bok, t. ex. pa grund av att ndgon av exempla-
rets dgare kan formodas ha gjort intressanta anteckningar héri. Nir en boksam-
ling skingras dr den trvckta katalogen vanligen det enda bestaende vittnesbdrdet
om en kanske mycket beaktansvird samlargirning, och om samlingen har beva-
rats intakt fyller ju katalogen sin ursprungliga funktion att underldtta anvin-
dandet av den och orientera forskare om dess innehall.

Bibliotekshistorien kan fortilja om ett svindlande antal mer eller mindre prakt-
fullt och dyrbart utstyrda kataloger 6ver privatbibliotck, stundom tryckta pa det
ljuvligaste handgjorda papper med rékanter och utgivna i numrerade, starkt
begrinsade upplagor. Tyvirr dr emellertid det rent bibliografiska virdet av
dvlika kataloger oftast ganska obetydligt. Att utarbeta en katalog med sa hog
deskriptiv standard att dess beskrivningar fa ett bibliografiskt egenvirde ir ett
ocrhort arbets- och kostnadskridvande foretag, och de deskriptiva katalogerna
utgora silunda ett ytterst ringa antal av alla utkomna kataloger. Det dr framfor
allt i det rika USA som dylika kataloger ha varit méjliga. Som representativa
exempel kunna nidmnas Coles monumentala katalog ¢ver Churchs Americana-
samling (1907, facsimile 1951), Jacksons katalog 6ver Pforzheimers samling
av dldre engelsk litteratur (1940), Millers katalog 6ver Philips’ samling av
engelsk rendssanslitteratur (1932), och McKays nyligen fullbordade katalog 6ver
Beineckes R. 1.. Stevenson-samling (1951-64). 1 England ha vi t. ex. Wises
miénga kataloger 6ver hans egna samlingar av engelsk litteratur, Shawvers kata-
log 6ver Rothschilds ryoo-talsbibliotek (1954), och Olivers katalog 6ver Abbeyvs
samling av illustrerade engelska rcsebocker (1956—7). Den deskriptiva standar-
den ir i ovannimnda verk ganska skiftande, men samtliga uppriknade kataloger
kunna dock tveklost hanfoéras till den deskriptiva gruppen (den pd sina hill
forekommande synonymen »bibliografisk katalogs anser jag personligen vara
mindre lyckad). De torde emellertid alla 6vertriffas av den deskriptiva katalog
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som hir skall behandlas, ndmligen Hunt-katalogen, vilken pa méinga sitt utgor
en milstolpe i de deskriptiva katalogernas (ja dven den deskriptiva bibliografiens)
historia och formodligen 4r den typografiskt mest vilgjorda katalog som néigon-
sin ldmnat en tryckpress.

USA:s bibliotekshistoria kan sidgas vara ett monument over privatkapita-
lismens mojligheter och vilja att befrdmja kulturlivet i en utstrdckning som
skulle vara otidnkbar for vilken folkvald regering som helst. Magnus Gabriel
De la Gardie har haft mangen efterfoljare i trusternas och dollarmiljonédrernas
Amerika, och namn som Huntington, Folger, Brown, Lenox, Bancroft, Cle-
ments, Ayer och Wrenn, for att nu blott taga en handfull av alla de berémda
namnen, komma fér all framtid att vordas av amerikanska bibliotek med samma
tacksamhet som t. ex, Uppsala universitetsbibliotek vérdar namn som De la
Gardie, Virgin och Waller. En i hogsta grad virdig fortsittare av denna renis-
sansfurstliga bibliofila tradition 1 USA var den 4r 1963 avlidna Rachel McMas-
ters Miller Hunt, tillhérande en av Pennsylvanias stormannafamiljer och ska-
pare och donator av The Hunt Botanical Library vid Carnegie Institute of
Technology i Pittsburgh. I ett av Mrs. Hunt och hennes man uppfort palats
med den mest magnifika och for bockernas bevarande dndamilsenliga inred-
ning,! har den fantastiska samlingen av bocker, manuskript, portritt, teckningar
och malningar nu fatt en permanent vistelseort, och hér har skapats ett ledande
och naturligt forskningscentrum for botanisk och hortikulturell bibliografi och
lirdomshistoria med bl. a. ett omfattande utgivningsprogram (Hunt-kata-
logen, en stort upplagd bibliografi, en monografiserie, en praktfull facsimile-
serie, arsboken Huntia, m. m.). Mera ddrom finnes att ldsa 1 en liten vacker
volym, The Rachel McMasters Miller Hunt Botanical Library, Carnegie Institule
of Technology: Its collections, program & staff (Pittsburgh 1961), men framfor
allt i forsta argangen (1964) av den magnifika drsboken Huntia. A yearbook of
botanical and horticultural bibliography, vilken f. 6. dven innehiller en utforlig
och vilskriven nekrolog 6ver Mrs. Hunt, skriven av Hunt-bibliotekets nuva-
rande chef, George H. M. Lawrence.

Den tryckta katalogen, vilken bérjade utgivas redan under Mrs. Hunts
livstid, har, nir detta skrives, hunnit utkomma med tvd omfangsrika volymer,
den senare utgiven i tvd delar. Den bér titeln Catalogue of botanical books in the
collection of Rachel McMasters Miller Hunt. Delarna dro inbundna i gedigna
morkgrona helklotband, och boktryckspapperet dr ett utsokt antikrandat papper,
specialtillverkat f6r Mrs. Hunt och med hennes spegelmonogram och en stiliserad
kejsarkrona (Fritillaria imperialis) som vattenmirken i varje blad. Katalogen ar
tryckt pd en av USA:s (och f. 6. hela virldens) forndmsta officiner, ndmligen
The Anthoensen Press, Portland, Maine, vilken har god erfarenhet av de pro-

1 T USA:s »rare book libraries» synes man dverhuvudtaget visa ett betydligt stérre intresse for de
bokvérdande uppgifterna, dvs. for samlingarnas rent fysiska vilbefinnande, dn vad man gdr pd motsva-

rande hall t. ex. i det fattiga Sverige.
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blem som tryckning av deskriptivt bibliografisk text erbjuder. Foér de manga
lickra planscherna (tryckta pa handgjort papper) svarar The Meriden Gravure
Company, Meriden, Connecticut. Volymerna gora ett utomordentligt sobert
intryck och sakna den brackighet och vrikighet som s& ofta ha priglat privat-
tryckta bibliotekskataloger. Typografien 4r ett misterverk av klarhet och preci-
sion — endast en »Master Printer» med Mr. Anthoensens kvalifikationer torde
kunna astadkomma négot samtidigt s vackert och dndamélsenligt. (Det kan
f. 6. nimnas att volym II, dvs. den volym som vi i det féljande frimst skola
uppehalla oss vid, utsags till »one of the Fifty Books of the Year 1962».) Upp-
lagans storlek dr 750 exemplar. En not pa titelbladets versosida i varje volym
meddelar foljande o dessa exemplar: »A number have been assigned to The
Hunt Foundation, Pittsburgh, Pennsylvania, and a few have been retained by
Mrs. Hunt. The remainder have been presented to Cornell University, Ithaca,
New York, as a public service. No copies of this Catalogue are for sale. Distribu-
tion ... is made by the L. H. Bailey Hortorium, Cornell University, to institu-
tions and scholars whose collections and work are known to relate directly to the
subject matter of this publication.»

Mot detta dr nu ingenting sérskilt att invinda. Upplagan kan knappast sigas
vara for liten — den dr tvirtom generost tilltagen jamférd med de pyttesmé
upplagor 1 vilka ménga andra kataloger av det hir slaget plidga utgivas. Att upp-
lagan ¢j distribueras kommersiellt dr en tvingande nddvindighet, eftersom
exemplaren, om de kunde forvirvas genom kop, nistan omedelbart skulle
uppslukas av den myriad av antikvariat och offentliga bibliotek virlden runt
som automatiskt bestiller nyutkommen viktigare bibliografisk litteratur utan
hinsyn till om ett verkligt behov av denna litteratur kan anses foreligga eller
icke. Det dr denna omstidndighet, ndmligen att s& gott som alla exemplar centri-
fugeras ut ur bokmarknadens normala cirkulation och l&sas fast fér all 6verskad-
lig framtid i permanenta institutioners handboksbibliotek, som gor att de flesta
bibliografier snabbt bliva s& gott som introuvabla och s& sméaningom miste
utgivas 1 facsimile. (Det skall & andra sidan icke férnekas, att dettasystemi betyd-
lig grad mojliggor utgivandet av en hel del bibliografier och kataloger, vilkas
finansiering helt eller 1 betydande utstrickning beror just av mdéjligheterna till
snabb avsittning av den tryckta upplagan.) Det dr alltsa icke snobberi och exklu-
sivitet utan istéllet utpriglat realistiska synpunkter som ligga bakom beslutet att
icke distribuera nagon del av Hunt-katalogens upplaga genom férsiljning, och
framtida forskare komma ha all anledning att vara tacksamma 6ver Mrs, Hunts
forutseende 1 denna fraga. Tilldggas kan att distribueringen av katalogen hittills
synes ha varit extremt restriktiv, gudskelov, fir man kanske sidga. Linnés hem-
land har dock ingalunda blivit vanlottat, si t. ex. finnas dtminstone tre exemplar
i1 Uppsala (Linnésillskapet, Universitetsbiblioteket, Institutionen for systema-
tisk botanik).

Ej minst med hinsyn till verkets sviratkomlighet kan det m&hidnda fa anses
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befogat att beskriva de mirkliga volymerna timligen utforligt. Eftersom nagra
sirskilda recensionsexemplar knappast torde ha utdelats, har katalogen hittills
icke i ndgon stérre utstrickning anmilts i facktidskrifterna; de enda av mig
kinda recensionerna dro Sarah A. Dicksons av vol. I 1 Papers of the Bibliogra-
phical Society of America, 1939, s. 85—7, Lawrence S. Thompsons av vol. 11,
ib., 1964, s. 332, Claus Nissens av vol. I-11 1 Sudhoffs Adrchiz, 1963, s. 191-2,
och Andrew H. Horns av vol. 111 Library Quarterly, 1964, s. 200-2; nimnas kan
dven att en dubbelrecension har utlovats i The Library.

Béda volymerna inledas med drottninglika men personligt héllna forord av
Mrs. Hunt samt med ett flertal inledningar férfattade pa uppdrag av Mrs. Hunt
av négra av vir tids frimsta och mest vilkinda specialister pd de avhandlade
omréddena, bl. a. av den grundlirde utgivaren av Ray Societys facsimile av Species
plantarum, Dr. W. T. Stearn vid British Museum (N. H.).

Vol. I (Pittsburgh 1958; Ixxxiv 4458 -+[2] ~ 459-3522 5. —25 pl.-s. i [justrvek)
bir deltiteln Printed books 1477-1700. With several manuscripts of the 12th,
15th, 10th & 17th centuries. De fristdende inledningarna dro som foljer:

Harold William Rickett, »Botany from 840 to 1700 A.D.», s, xxiii—xxxi.

John Farquhar Fulton, »Medical aspects of early botanical books», s. xxxii—xxxv.

Paul Bigelow Sears, »The dawn-time of modern husbandry», s. xxxvi-xl.

Wilfrid Blunt, »The illustration of early botanical worksy, s. xli-xlvii.

Margaret Bingham Stillwell, »Printing in the 15th and 16th centuries as repre-
sented in the Hunt collection. With a note on the 17th centurys, s. xlix—Ixxv.

Sjilva katalogen dr utarbetad av Jane Quinby, och beskrivningarna halla en
ganska hég men méihidnda dock nagot otidsenlig standard.

Vol. IInh-2 (Pittsburgh 1961; cexlviii -+ [2] ~x 1 660 s. - g pl.-s., varav 7 i
firg, facsimile pa s. 113) bir deltiteln Printed books 1701-1800. Inledningarna
(vilka dro forda till I1:1) dro som féljer:

Gordon Dunthorne, »Eighteenth-century botanical prints in color, s. xxi—xxxi.

John Scott Lennox Gilmour, »Gardening books of the cighteenth centurys, s. xxxii~
XXXIX.

William Thomas Stearn, »Botanical gardens and botanical literature in the eigh-
teenth century», s. xli—cxl.

Allan Stevenson, »A bibliographical method for the description of botanical books»,
s. exli—cexliv.,

Katalogiseringsarbetet har hidr ombesorjts av Allan H. Stevenson, Chicago,
en av vir tids framsta bibliografer. Framfor allt har Dr. Stevenson dokumente-
rat sig som en eminent expert pd papper, och hans undersékningar om papper
och vattenmirken kunna med skil betecknas som epokgorande 1 bibliografiens
historia. Som bibliograf gir Stevenson i Sir Walter Gregs och Fredson Bowers’
fotspar, och han nimner utan omsvep (s. cxli) Sir Walter som »the greatest
bibliographer of our time».
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Ett vanligt fel vid recensering av bibliotekskataloger dr att recensera biblio-
teket istéllet for katalogen och att férdjupa sig 1 alla de underbara skatter som
biblioteket innehiller, géra kommentarer om graden av fullstindighet i sam-
lingen, etc. Jag har hir forsokt att undvika detta kardinalfel och strikt halla
mig till sjdlva katalogen och dess egenskaper. For att 6verhuvudtaget gora min
framstillning begriplig for svensk publik har jag emellertid, som mina ldsare
givetvis {or linge sedan observerat, pa grund av den oreda som f. n. synes hirska
i den bibliografiska begreppsvirlden, ej minst 1 vart eget land, tvingats belasta
den med en icke ringa kvantitet begreppsutredningar (om dn aldrig sa elementira
dylika). Jag mdste hér fresta ldsarens tilamod med ytterligare en liten digres-
sion av detta slag. Det har redan framhallits att beskrivningarna i en katalog 1
princip dro koncentrerade till vissa exemplar och icke till respektive upplagor
sdsom begrepp, sidealexemplaren» — detta alltsd 1 motsats till beskrivningarna
i en bibliografi, vilka ju dtminstone 1 princip skola forutsittas bygga pa analys,
dvs. pd ett studium av ett flertal (storsta méjliga antal) exemplar av varje upp-
laga i syfte att ni fram till allméngiltiga beskrivningar av dessa upplagor och en
klar dversikt av den tryckta textens historia. Nu dr emellertid saken betydligt
mera komplicerad idn sd, vilket varje forfattare till deskriptiva kataloger, dven
Dr. Stevenson, torde ha fullt klart fér sig. Man tycker att beskrivningar av
enskilda excmplar borde vara ett steg fram mot en bibliografisk beskrivning, och
att en bibliografisk beskrivning méste foregs av och delvis baseras pd beskriv-
ningar av enskilda exemplar, men tink om det faktiskt forhéller sig tvirtom —
att ndgon mera tillforlitlig beskrivning av ett enskilt exemplar icke dr mdjlig
utan tillgéng till en bibliografisk beskrivning, dvs. att den bibliografiska beskriv-
ningen miste foregd beskrivningarna av de enskilda exemplaren? Men da instil-
ler sig dven frigan: Om vi redan ha tillgéng till en bibliografisk beskrivning,
vilket syfte tjdna da beskrivningar av enskilda exemplar? Vi std hir infor ett
problem av betydande rickvidd, och det dr icke min avsikt att hir férsoka limna
nagot bidrag till dess l6sande. Men existensen av detta problem bor inses av
den som tager en deskriptiv katalog i sin hand (om icke {6rr sd bringas han snabbt
till denna insikt nir han sjilv nigon gang fir anledning att utarbeta beskriv-
ningar fér en katalog).

Jag kan i skrivande stund icke finna annat 4n att en beskrivning 1 en deskriptiv
katalog med nédvindighet méaste bliva en kompromiss, ett provisorium, utan
ansprik pd den allmingiltighet som i princip skall utmirka en bibliografisk
beskrivning, men att den dndock méste vara baserad pd nagon form av ofull-
bordad, avbruten analys. Endast i ett fatal exceptionellt gynnsamma fall, fraimst
betridffande till synes absolut jungfruliga (dvs. hiftade, oskurna, helst dven
ouppskurna) exemplar, synes katalogisatéren, om han verkligen maéste, kunna
viga sig pa att utarbeta en beskrivning pa basis av studiet av enbart katalog-
exemplaret (eventuellt katalogexemplaren), dock givetvis i fullt medvetande om
de risker han dirmed léper. Men s& snart han fir att géra med inbundna
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exemplar, sirskilt sidana som dro bundna pa fast rygg (och de allra flesta
dldre bocker dro tyvirr bundna just pé fast rygg!), instilla sig akuta svarigheter,
och extraexemplar frdn andra samlingar maste konsulteras for jimférande
studium. Aven om katalogisatéren méhinda icke alltid kan gora ansprak pa att
né fram till en definitiv (dvs. bibliografisk) kollationeringsformel, si bor han ju
atminstone, tycker man, kunna upplysa sina ldsare om huruvida det katalogise-
rade exemplaret dr komplett eller ej, eller om det i ndgot avseende dr abnormt
eller felbundet. Han torde emellertid gora klokt i att redan frin bérjan Gvergiva
alla illusioner om att kunna &stadkomma négon slutgiltig bibliografisk klassifi-
cering (savida han icke kan stodja sig pa tidigare slutférda bibliografiska under-
sokningar), ty en klassificering i stater, utgivor, impressioner och editioner
(inklusive ett klarldggande av deras inbérdes kronologi) dr givetvis icke mojlig
utan foregiende generalanalys.

Av detta torde framgd att vi 1 alla hindelser maste betrakta en katalogbeskriv-
ning med betydligt stérre skepsis 4n en bibliografisk beskrivning, och att vi
endast 1 undantagsfall kunna forvinta oss av katalogisatoren att f de beskrivna
exemplaren placerade i deras bibliografiska sammanhang. Sitt storsta virde
f6r den bibliografiska forskningen torde en katalogbeskrivning ha genom att den
for det forsta fister bibliografens uppmairksamhet pa existensen av ett visst
exemplar av en viss bok (upplaga), for det andra giver honom en uppfattning
om huruvida det dr médan virt f6r honom att personligen examinera exemplaret
ifriga, och for det tredje férser honom med information om exemplaret intill
dess att han sjdlv blivit 1 tillfdlle att undersdka exemplaret. Stevenson sjilv
tillstdr med en suck (s. clxxxvii): »I wish there had been time to see further
copies. But 1t 1s normal, in catalogues like this, to present a limited report and
pass problems on to other hands and minds.»

Att 1700-talets bibliografi dr langt mera komplicerad och intressant dn vad
man tidigare allmidnt har antagit har pi ett sldende sitt visats bl. a. av den er-
farne 1700-talsbibliografen William B. Todd, till vilkens virdefullaste insatser
kunna riknas ronen rorande de s. k. pressfigurernas betydelse och anvindbarhet
som bevismaterial vid bibliografisk analys. Och redan for nagra decennier sedan
pavisade framlidne R. W. Chapman kancelleringsbrukets enorma frekvens
just under 1700-talet (inom Linné-bibliografien 4r t. ex. kancellansviket
B(B4.5) 1 Skinska resan 1751 kint dven 1 de bredaste samlarkretsar). 1700-talets
(och f. 6. dven 18co-talets) bibliografi torde faktiskt vara ett av de mest kri-
vande omraden en bibliograf f. n. kan giva sig p4, och det ir ju ett bland biblio-
grafer allmidnt kint och beklagat faktum att 17oo-talets historiska bibliografi
dnnu ej dr utforskad i ens tillndrmelsevis samma grad som 1500- och 1600-
talens — »what is still needed is a McKerrow for the eighteenth century»
(Stevenson, s. cciv). Allan Stevensons prestation dr ddrfor sd mycket mera
beundransvird, och det star utan vidare klart att han har gétt till verket med all
den omsorg och ansvarskinsla man har ritt att vinta sig av en bibliograf
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skolad i den nya bibliografiens metodik. Man skulle 6nska att jungfrulig mark
alltid betrdddes pa detta 6dmjuka, kinsliga och forsiktiga sitt!

Stevenson dr givetvis fullt medveten om att »the bibliophilic tradition in
bibliography» hittills har varit alltfér dominerande och att »the art and science
of bibliography» kan och méste taga hiinsyn ¢j blott till sthe gentle lover of books»
utan dven (och kanske friamst) till »the learned scholary (s. clxxvii). Bibliofilernas
lardomshistoriska mission har varit — och 4r f. 6. i hog grad fortfarande — att
mojliggéra en bredare bibliografisk forskning, nigot som t. ex. de bibliofiler
som sjilva dven dro bibliografer (och de dro gudskelov icke alltfor séllsynta)
naturligtvis dro fullt medvetna om. Den bibliografiska vetenskapen kommer
alltid att std i storsta beroende av och tacksamhetsskuld till bibliofilernas,
boksamlarnas, storartade insatser, och ¢j minst Hunt-katalogen och Hunt-
bibliotekets imponerande verksamhetsprogram (se Huntia, 1964!) utgbra ett
lysande exempel pa hur bibliofil verksamhet direkt 6vergér i, gynnar och skapar
arbetsmojligheter for bibliografisk forskning. Att skapa en vetenskapligt virde-
full boksamling med nagot si nir enhetlig struktur 4r numera ett si krivande
foretag (ej enbart ekonomiskt) att redan samlararbetet mer dn vil ockuperar
ett normalt minniskoliv — bearbetningen av det med sddan moda samlade
forskningsmaterialet méste som regel limnas it en kommande generation (sdvida
icke samlingen splittras och resultatet av alla uppoffringarna dirmed gér
ohjilpligt férlorat). Onskvirt vore att det bibliofila samlararbetet bedreves med
en viss hinsyn till det bibliografiska slutmalet. S4 t. ex. bora hiftade exemplar,
dven om de dro fula och trasiga, i princip foredragas framfér om dn aldrig s
vackert inbundna exemplar (om icke forvirvet sker pa grund av just bandet),
oskurna exemplar bora i princip féredragas framfor skurna, dven om kanske
nigon plansch saknas i det oskurna exemplaret, exemplar bundna pa 16s rygg
bora i princip foredragas framfor sddana som iro bundna pa fast rygg, etc. Man
hoppas entriaget att tillricklig hinsyn tages till dylika synpunkter i Hunt-
bibliotekets fortsatta forvirvspolitik. Det giller hir framfor allt att i sista
minuten ridda bevismaterial som dr pd god vig att for alltid férsvinna. »Ge-
nerally speaking, the bibliographer is interested in those aspects of a book which
may possibly serve as evidence, while the bibliophile is interested in the love-
liness of levant and the exquisiteness of dentelles. The professional bibliographer
needs to be something of a bibliophile, at least on Sundays and holidays; and
the unprofessional bibliophile needs to have some rudiments of bibliography»
(Stevenson, s. clxxxiv). Tva standarduppmaningar till bibliografiska boksam-
lare borde vara: »Bind ejl» och »Var inte rddd for att kopa dupletter (eller vad
som synes vara sadana)h

Stevenson betonar vid upprepade tillfiallen vikten av ett intimt samarbete
mellan bibliografen och hans tryckeri, framfor allt sdttaren, och IHunt-kata-
logens 1700-talsvolym idr ett talande bevis for vilka lysande resultat ett dylikt
samarbete kan leda till. Stevensons vidareutveckling av Greg-Bowers™ deskrip-
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tiva system sker efter sunda och genomtinkta principer. Av bestiende virde ir
hans fortraffliga bruk (enl. MacPhail i Huntia, 1964, s. 111, uppfunnet av
Nijhott) att markera blanksidor med en stiende rektangel (tvd sammansatta
klamrar pd en bibliografs skrivmaskin), och till de tidigare i den deskriptiva
bibliografien anvinda symbolerna ez och  fogar han tva nya grekiska bokstiver,
niamligen 4 och 7, vilka sikerligen skola bliva till nytta vid beskrivning av de
slags speciella bocker de dro avsedda for. Nagot mera diskutabla dro mihinda
hans experiment med spirrning vid titelsidetranskriptioner. Stevenson vill dock
icke generellt tillrdda dessa synnerligen vanskliga finesser och tillstdr 6ppen-
hjirtigt att man hidr kommer ut pa ganska hal is; hans experiment fi mera tagas
som ett uttryck for hans konstnirspersonlighet. Forsoket — mojliggjort just
genom det tydligen utomordentliga samarbetet med sittaren — saknar emeller-
tid ingalunda intresse och forlinar obestridligen en viss charm &t beskriv-
ningarna. Men det bor framhallas att dylika forsok, hur estetiskt tilltalande de
in kunna syvnas, forr eller senare (ej minst ndr man har att géra med bocker 1
flera volymer) leda till hart nir obvervinneliga svirigheter och enorma tids-
forluster och 1 ménga fall kunna vara direkt farliga. Man bor alltid halla i min-
net att en titelsidetranskription dven i sin haigst utvecklade form alltid maste
utgbéra en kompromiss, och att det strikt dndamadlsenliga har maste foredragas
framfor det estetiskt tilltalande.

Betriftande en annan deskriptiv detalj, ndmligen markerandet av ord och
rader tryckta med annan firg 4n svart, har Stevenson befunnit sig i den lyckliga,
angenima och avundsvirda situationen att i katalogen helt enkelt och simpelt —
forlat, exklusivt — kunna markera tvifargstryck med — tvafargstryck! Forvisso
okar detta charmen hos katalogen 1 betydande grad, men nigon generell 16sning
av problemet utgor ju metoden icke, endast ett kringgdende. Sjilv har jag ut-
experimenterat en metod for oss vanliga dédliga bibliografer vilken torde kunna
begagnas 1 de allra flesta situationer och 1 varje fall synes mig vara langt bittre
och smidigare (och f. 6. dven mera estetiskt tilitalande) dn tidigare foreslagna
och praktiserade metoder. Mitt forslag dr att markera varje avvikande ord (¢f
rad) med en asterisk eller ndgot annat pi titelsidan icke férekommande tecken
(om skiljetecken inkluderas, placeras asterisken efter skiljetecknet, 1 annat fall
fore). Dessa asterisker referera till en fotnot pia samma sida som titelside-
transkriptionen, 1 vilken meddelas t. ex. att »the five words marked with an
asterisk are printed in red» eller att sthe word marked with a dagger is printed
in open (shadow) type». Jag har svirt att se hur nagra missforstand skulle kunna
uppkomma med detta system, och metoden har ju dessutom en flexibilitet och
elasticitet som i mina 6gon gor den vil vird att prova. Jag har pd forsok tillimpat
den i en liten bibliografisk studie om Acerbis Travels, tryckt 1 Nordisk tidskrift
for bok- och biblioteksvdsen, 1965 (observera att de 6vriga fotnoterna i samma
uppsats dro markerade med siffror; transkriptionsfotnoterna fi under inga for-
hallanden sammanblandas med den »vanliga» notapparaten och skola givetvis
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behéllas som just fotnoter, dven om de Ovriga noterna dro samlade till slutet
av framstillningen).

Foredomlig klarhet och logik prigla Stevensons beskrivningar — har nagot
si njutbart ndgonsin tidigare publicerats i denna genre? Vilgorande ér for-
fattarens frihet fran dogmatism och uniformitetsraseri; smidigt och charmfullt
provar han sig fram, vil vetande att en mistare kan tillata sig vissa inkonsekven-
ser och nycker utan att mista ldsarens fortroende. Papper och typer beskrivas
med en sakkunskap och en omsorg kanske aldrig tidigare skidade i en deskriptiv
katalog, och gamla blomsterplanscher skildras med bade elegans och fyndighet.

Méihinda kan mycket i beskrivningar av det hir slaget te sig komplicerat,
svarbegripligt, onédigt och kanske rentav 16jevickande for den i &mnet mindre
erfarne och bevandrade, och mahinda frestas en och annan att giva efter for den
»nostalgia for the good old days before the tabby cat of bibliography grew into
a tiger» som Bowers en gang talade om (i sin klassiska principdeklaration
»Bibliography, pure bibliography, and literary studies», Papers of the Biblio-
graphical Society of America, 1952, s. 186—208). Men givetvis finnes icke lingre
nigon atervindo. Stevenson skriver pa ett stille 1 sin inledning (s. ccii): »{The
descriptive bibliographer] furnishes a full complement of details against the
chance that as vet unheard-of editions or variants may turn up, just as the
taxonomist furnishes descriptive details beyond immediate requirements against
the chance that they will serve to distinguish the species described from species
or varieties not yet discovered. Because Linnaeus practised economy of descrip-
tion, or failed in his prescience to give certain details, American botanists (for
example) now journey to the Clifford Herbarium to examine a specimen which
Linnaeus examined, to learn to what modern species it finally belongs. Because
some earlier bibliographers failed to give sufficient details to identifv reissues
and reimpressions [or reset editions! R. Du R.], their work has to be done over
or at least supplemented.»

Detta dr enligt min asikt en mycket triffande analogi, och Todds suggestiva
slutord till hans New adventures among old books: An essay in etghteenth century
bibliography (1958) skinka den ytterligare relief: »Thus we go on preparing
catalogues of what we think are first editions, publishing reprints of what we
believe to be the authoritative text, and uttering opinions on what we suppose
are the final statements of our authors, all in ignorance of evidence which, some
time, may require that we do everything over again.» Mycket hoga krav stillas
idag pa en bibliografs metodiska (ej minst deskriptiva) skolning, och det bor
tilliggas att just Stevensons inledning till Hunt-katalogen kommer att utgéra
ett av det viktigaste hjdlpmedlen vid denna skolning och inom den deskriptiva
bibliogratien intaga en position jimférbar med den som intages av Bowers’
magistrala Principles of bibliographical description. (Kanske det bor nimnas att
Stevenson pé ett stille, s. clii, 1 hastigheten har rékat citera detta arbete med
dess arbetsnamn, Principles of descriptive bibliography.)
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Vid utarbetandet av en deskriptiv katalog tillimpas i betydande utstrickning
rent bibliografiska arbetsmetoder, men Stevensons volym av Hunt-katalogen
overflodar ej endast av virdefullt bibliografiskt material utan 4ven av litteratur-,
person- och lirdomshistoriska kommentarer av allra storsta intresse. Stevenson
framhéller visserligen att »it is a truism that bibliographers write for other bib-
liographers» (s. cci), men han medgiver dven att ett verk som det foreliggande
sjilvfallet riktar sig till och kan vara till nytta och glddje ocksa for foretridare
for andra vetenskaper 4n den bibliografiska, t. ex. botanister (ej minst taxono-
mer) och konsthistoriker; dirtill kan katalogen givetvis stundom édven vara till
en viss praktisk nytta for antikvariatbokhandlare, samlare och biblioteksmin.

De i och for sig s frikostiga kommentarerna till de beskrivna béckerna kunna
naturligtvis 1 manga fall avsevirt kompletteras, vilket Stevenson dr den forste
att medgiva. Till Stevensons kommentar till herrarna Forsters Characteres ge-
nerum plantarum (1776; Hunt 649) kan t. ex. tilliggas att boken &r relativt utfor-
ligt beskriven i Hockens Nya Zeeland-bibliografi 1gog (s. 14-5) och i Holmes’
Cook-bibliografi 1952 (nr 17-8) och att det errata-blad som tycks hora till bo-
ken tydligen saknas i det frin analytisk synpunkt i vrigt utomordentliga Hunt-
exemplaret. Stevenson kunde dven ha ndmnt att ett facsimile av titelsidan
finnes pd s. 200 1 den av honom nimnda boken av Merrill. Han ndmner dven
folio-editionen av Forsters bok och kunde déir ha refererat till Journal of the
Society for the Bibliography of Natural History, 3, s. 124, dir det ar 1956 med-
delades att antalet storpappersexemplar av editionen torde ha varit endast atta.
Det dr f. 6. mirkligt att Stevenson ej med ett ord omndmner Sparrmans insatser
vid bokens tillkomst.

Kommentaren till Blighs Vovage to the South Sea (1792; Hunt 723) kan
kompletteras med en referens till Fergusons Australien-bibliografi 1941-63%,
vilken rymmer den hittills utférligaste 6versikten av de olika Bligh-upplagorna.
1 en uppsats 1 Ethnos, 1962, s. 115-25, pivisade jag att James Burney var med-
forfattare till boken, och 1 Bokvdnnen, 1962, s. 53—5, har jag meddelat ytterligare
detaljer om bokens bibliografi. Om Stevenson hade kint till Fergusons verk
samt Manwarings Burney-biografi 1931, s hade han kunnat utéka sin kommen-
tar med mycken virdefull information. Den anonyme boktryckaren var f. 6. en-
ligt min tro H. Hughs och icke den av Stevenson antydde Thomas Bensley.

I den f. 6. mycket intressanta kommentaren till Hortus Cliffortianus (Hunt
504) saknar man en hinvisning till Callmers och Gertz’ studie 6ver verkets illu-
strationer i SLA, 1953, s. 81-8.

Ma emellertid ingen av ovanstdende sma anmirkningar forledas till att tro att
jag anser det hora till bibliografens eller katalogisatorens uppgifter att limna
dylika upplysningar. Stevenson ir bibliografisk fackman, men dirfor kan man
icke begira att han skall vara fackman 4ven pd alla de omriden som av honom
beskrivna bocker berora (jfr Greg-citatet 1 borjan av denna uppsats). Nir Ste-
venson generdst utdkar sina beskrivningar med ldrda och fascinerande kommen-
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tarer om bockernas innehall, forfattare, illustratorer, etc., sd har han egentligen
gjort lingt mera 4n vad man har ritt att begira av honom i hans egenskap av
enbart bibliograf eller katalogisator, ndgot som jag mycket starkt vill podngtera.

Foljande nummer i Hunt-katalogen utgéras av svenska bocker: 253, 502, 504,
521, 523, 533, 541, 548, 573, 582, 593, 596, 599, 616, 665, 670, 693, 735, 730,
746; appendix 29, 57, 6o. Flertalet av dessa kan rubriceras som linnéana.
Av dessa linnéana ha nr 616 (en upplaga av J. R. Forsters engelska 6versiittning
av Kalms Amerika-resa; se f. 6. dven Huntia, 1964, s. 204—9) samt ¢j mindre dn
nio av Linné forfattade arbeten dgnats utforliga beskrivningar:

soz Flora Lapponica, Amsterdam 1737.

504 Hortus Cliffortianus, Amsterdam 1737 [1738].2 ex., varav ett oskuret.
523 Flora Suecica, Stockholm 1745.

533 Hortus Upsaliensis, Amsterdam 1748.

541 Philosophia botanica, Stockholm 1751.

548 Species plantarum, Stockholm 1753.

582 Genera plantarum, ed. 6, Stockholm 1764. Hiftat och oskuret ex.

593 Systema naturae, ed. 12, Stockholm 1766-8.

596 Mantissa plantarum, Stockholm 1767. 2 ex., varav ett hiftat och oskuret.

Jag tror icke att det dr ndgon Gverdrift att beteckna dessa nio katalogbeskriv-
ningar som pionjirer inom den moderna Linné-bibliografien. Aven om de icke
utan vidare kunna forutsittas ha foregétts av fullstindig analys (jfr ovan), sa
ha de icke desto mindre ett betydande virde sisom metodiska vigrojare. Man
skulle ha unnat en entusiast som Johan Markus Hulth glidjen att se dessa
beskrivningar — féga kunde han vil ana vilken explosionsartad utveckling
den bibliografiska vetenskapen stod infér, ndr han for 6ver ett halvsekel sedan
utarbetade sin fortriffliga Bibliographia Linnaeana. Nu bor man halla 1 minnet
att bibliografien forvisso och i allra hogsta grad har ett eget transmissions-
problem att kimpa med, och att den deskriptiva bibliografi eller katalog vil icke
existerar som icke har en viss procent texttransmissionella fel. Hunt-katalogen
ar givetvis icke nigot undantag hirvidlag. Jag har salunda ganska svart att tro
att bada Hunt-exemplaren av Hortus Cliffortianus verkligen ha titelns yCOLUI'T»
1 kursiva versaler, och att titelsidans graverade vinjett verkligen ér osignerad i
bada exemplaren; f. 6. anser jag nog att varje fullstindig titelsidetranskription
alltid bor atfoljas av en hdnvisning till av forfattaren eventuellt kiinda facsimile-
reproduktioner av ifrigavarande titelsida -— varmed jag dock icke vill pistd
att dylika facsimilen alltid dro garanterat tillférlitliga (detta 4r som bekant inga-
lunda fallet; se vidare min kommande anmilan av Huntia 1964 och 1963).

Stevenson har icke kunnat motstd frestelsen att i kommentaren till nr 593
infoga en kollationering for originaleditionen 1735 av Systema naturae, av vilken
visserligen intet exemplar fanns (finnes?) i Hunt-samlingen, men av vilken han
haft tillfille att undersoka ett praktexemplar 1 Harvard Museum of Compara-
tive Zoology. Det kan hir vara pa sin plats att en gang for alla sla fast det visent-
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1737 [1738] Eighteenth Century Hunt s04

1737 [1738]
LINNAEUS, Carl (1707-1778), Swedish naturalist.
[EHRET, Georg Dionysius (1708-1770), German botanical painter. ]

Hortus Cliffortianus.  Amsterdam 1737 [1738]. Mediaan F°. 2 copies.

HORTUS | CLIFFORTIANUS | Plantas exhibens | Quas | In Hortis tam
Vivis quam Srcers, | Hartecanrr in Hollandia, | COLUIT | VIR NO-
BILISSIMUS & GENEROSISSIMUS [ GEORGIUS CLIFFORD | JURIS
UTRIUSQUE DOCTOR,| Reductis Varietatibus ad Species, | Speciebus
ad Genera, | Generibus ad Claffes, | Adjectis Locis Plantarum natalibus | Differen-
tiisque Specierum. | Cum TABULIS /ENEIS. | AUCTORE|CAROLO
LINNZAEO, | Med. Doct. & Ac. Imp. N. C. Soc. | [engraving within scroll
frame: winged figures and view of garden, with motto “TANTUS AMOR
FLORUM.; unsigned, 2.1x5.4"] | | AMSTELAEDAMIL 1737

Corration: F°: a(mwr+1) *7%°(5¥149*%) 8% A3M?® 4G-6L%(—6L2) OM-6P* ($2
signed except 2*2 8*2 3M2 4Nz 6P2, but g¥2 as F*&#EERE) o [oxxxil] 1x 1231
[1] 301-501 [17]. ar1:halftitle: ' HORTUS | CLIFFORTIANUS., v[]. wr1+1°:
‘VERKLAARING | VAN DE | TYTELPRENT., r[]. m2: title, v[]. *I:
dedication to George Clifford, dated (2*1V) ‘ex Mufeo Cliffortiano 1737: Jul. 30.
2*2: preface ‘LECTORI BOTANICO!, signed ‘C. LINNALUS. ] Dabam 1737.
Jul. 30. | ex Mufwo Cliffortiano | Hartecampi’” 3*1: catalogue, ‘BIBLIOTHECA |
BOTANICA | CLIFFORTIANA., arranged by classes. ¢*1: ‘GENERA FOLI-
ORUM., accompanying pls. 1-2. 7*2: METHODUS PLANTARUM IN HOR-
TO CLIFFORTIANO., conspectus arranged by 25 classes. Ar: text, headed be-
low two rules HORTUS | CLIFFORTIANUS., arranged by the classes. 3M2"].
6HrY: appendix. 6L1": addenda & emendanda. GMr: index. 6P2": ‘RATIO. |
Nominum genericorum receptorum. & emendanda. RT's vary with classes.

Copy 2: w*(mr+1) *-9%* ... (with same points but 6Mr as ‘Mmmmm’ instead of
‘Mmmmmmn’, set in a different position).

Prates: Frontispiece, engraved, showing natives presenting exotic plants to ‘de
moeder de Aarvr’, with ‘HORTUS | CLIFFORTIANUS’ within a looped snake
on a pedestal for a bust (of Aesculapius or Janus?), the whole signed ‘J. Wandelaar
inv. et fecit 1738, 137 x 8.8", op. w1417,

“TAB. I’ XXXVI, engravings, two showing leaf-forms and thirty-four flowering
plants; with polynomials, references to the text, and artists’ names printed below;

[ 171 ]

Bérjan av beskrivningen av Hortus Cliffortianus 1 Hunt-katalogen. (Nagot forminskad
reproduktion. Originalet i tvafirgstryck.)
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liga och egentligen ganska sjilvklara faktum att denna edition icke ér en folio i
detta ords vetenskapligt bibliografiska betydelse, utan en »bredsida» (férkortat
»brs.y, »b.so, »1:00 eller »1°), och detta giller f. 6. dven, si vitt jag har kunnat
finna, om 1907 drs facsimile. Stevenson framhaller saken béide i Hunt-katalogen
och 1 sin utomordentliga lilla orientering Observations on paper as evidence
(1961, s. 8-9), men fatalt nog har han dnd4 rdkat beskriva editionen som en
»F°» overst pd s. 314 1 Hunt-katalogen (nigot som han tydligen glomde att
indra i korrekturet sedan han personligen sett Harvard-exemplaret). Han
podngterar dven med ritta att »only occasionally does one come upon a book in
broadsheets that is not furnished with plates» och att »such a broadsheet pamph-
let without plates is a rare bibliographical experiencen.

Overhuvudtaget giva Hunt-katalogens linnéana-beskrivningar ett starkt
intryck av hur ménga intressanta upptickter som vinta pa att géras inom Linné-
bibliografien. Linnés bibliografi utgér faktiskt ur analytisk synvinkel i stort
sett 4nnu en vildig terra incognita, och allt tyder pa att de mest fascinerande och
betydelsefulla ting komma att bringas 1 dagen nir de bibliografiska arkeologerna,
rustade till tinderna med de resurser som dagens bibliografiska vetenskap kan
erbjuda dem, dntligen pé allvar sitta spadarna i jorden for att se efter vad som
kan dolja sig under ytan.

Sir Walter Greg behévde mer dn 60 ar for att fullborda sitt magnum opus, den
stora bibliografien 6ver det engelska dramat fram till 1660, ett verk som »by
common consent ... is recognized as the finest descriptive bibliography of all
time» (Stevenson, s. cxliv). Dessa sex decennier sammanfsllo med en period
av intensiv utveckling inom den vetenskapliga bibliografien. Den som en ging
kommer att kdnna sig utvald att utarbeta den stora analytiska och deskriptiva
bibliografien 6éver Carl von Linnés samlade tryckta produktion (en dylik biblio-
grafi ingér icke i det i Huntia 1964 skildrade Bibliographia Huntiana-projektet)
maste, liksom Sir Walter, redan i ungdomen fixera sitt mal och utan dr6jsmal
borja rusta sig for sin gigantiska uppgift. Han far icke avskrickas av de rigordsa
och for ett ytligt betraktelsesitt orimliga krav som den moderna bibliografien
stiller p& sina utévare, utan ofortrottligt och systematiskt bygga upp sin meto-
diska skolning och sin kdnnedom om 1700-talets historiska bibliografi. Som si
manga av bibliografiens store kommer han snabbt att na insikt om sanningen i
nigra ord av den amerikanske presidenten Benjamin Harrison: »He that would
accomplish anything in his short life must apply himself to the work with such
concentration of his forces that, to idle spectators who live only to amuse them-
selves looks like insanity.» Hér i Sverige dr det ej lingre brukligt att som i
England och samvildet krona nationellt betonade livsverk av den art det hir ir
friga om med adelskap, dven om man faktiskt mycket vil kan tinka sig méjlighe-
ten av att en nutida svensk vetenskapsman skulle kunna fréjda sig it en dylik
utmirkelse 1 precis samma grad som en géng Carl von Linné och Sven Hedin,
men den store Linné-bibliografen kan icke desto mindre vara fullt forvissad

5 — 651062 Sv. Linné-Sdllsk. Arsskrift XLVII
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om att hans namn kommer att ga till lirdomshistorien som ett av de mest vil-
klingande.

For att kunna utarbeta den stora Linné-bibliografien kridves emellertid ej
blott kunnande, uthallighet samt fysisk och psykisk styrka utan dven oinskrinkt
tillgang till en fullstindig samling av existerande Linné-upplagor, framfor allt en
samling éverflidande rik pd dupletter (eller vad som uppgives vara dylika — man
erinre sig Falconer Madans berémda ord: »There is no such thing as a duplicate»).
Om det skulle slumpa sig sa lyckligt (vilket 1 dessa vargatider skulle fa anses som
en ofortjant och oférutsedd néd fran ovan) att det nagonstans i virlden verkligen
redan funnes en dylik samling 1 privat dgo, helst en samling som utgjorde fruk-
ten av icke blott ett utan tva eller flera livs hdangivna samlarmédor, s maste det
frin Linné-bibliografisk synpunkt, den enda synpunkt som kan anses ha nigon
storre relevans nir det giller beslutandet om en dylik hypotetisk samlings
framtida ode, te sig synnerligen angeldget att denna samling icke splittras
(framfor allt ej genom utgallring av dupletter), utan att sidana dtgirder for dess
framtida permanens och enhet vidtagas att den till hundra procent kan komma
den Linné-bibliografiska forskningen till nytta och att ingen som helst risk for
dess skingrande rimligen kan tinkas foreligga eller uppkomma. Det gynnsam-
maste skulle i1 s& fall vara att den sammanférdes med ndgon redan tidigare 1
offentlig dgo befintlig Linné-samling av liknande dimensioner, och att den
for den sélunda uppkomna dubbelsamlingens bevarande ansvariga institutionen
1 hog grad bemddade sig om att forebygga ytterligare forslitning och forstorelse
av samlingen och vidtoge effektiva dtgirder for att forhindra t. ex. dels uppskiir-
ning, skidrning och bindning av dnnu ouppskurna, oskurna och hiftade (eller i
trasiga band befintliga) exemplar, dels alla former av fotografisk eller annan
reproducering av i samlingen ingdende material ombesorjda av andra 4n special-
utbildade och betrodda kinnare och ilskare av sillsynta bocker. Eventuella
servicekrav fran en bredare allminhet skulle hir 1 stérsta mojliga utstriackning
limnas utan avseende (en delikat politik som givetvis icke bor limnas at den
stackars utsatte bibliotekschefen utan fixeras redan i férsiljnings- eller donations-
villkoren), och endast dokumenterat kvalificerade och boketiskt skolade forskare
skulle beredas tillgang till samlingen. Liksom en sidan samling, vilken skulle
bilda virldens naturliga Linné-bibliografiska centrum — vare sig detta centrum
skulle forldggas till Uppsala, Stockholm, London eller (vilket mahinda skulle vara
det bista) Pittsburgh — skulle utgdra en oemotstindlig utmaning f6r den till den
stora uppgiften fodde och kallade, sd borde blotta mojligheten att skapa en
sidan utmaning i sin tur vara en utmaning, oemotstindlig som odet, for den
som vore lycklig nog att under sitt korta jordeliv ha format och byggt ut en
dylik Linné-samling.
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Summary

ALLAN STEVENSON’S CATALOGUE OF
EIGHTEENTH CENTURY BOOKS IN THE
HUNT BOTANICAL LIBRARY. A REVIEW

By

Rorr Du RieTz

An attempt is first made to explain to Scandinavian readers the word “bibliography”
in its scientific sense, also to define the word “catalogue’ and to establish its relations to
“bibliography’’. The problem is pointed out as to the differences between and the rela-
tive value of a catalogue description (based on the examination of only one or some
very few copies of a book) and a bibliographical description (based on full bibliographical
analysis). Then follow some appreciating comments on Dr. Stevenson’s introductory
essay to the second volume of the Hunt catalogue, also on the catalogue section of that
volume. Comment is made on the excellence of the work, both the work of Dr. Stevenson
and that of the printer. A new method for marking printing in red etc. in quasi-facsimile
transcriptions of title-pages is suggested by the reviewer. A few addenda and corrigenda
to the catalogue are furnished. The importance and significance of Dr. Stevenson’s
descriptions of some Linnaean books in the Hunt collection are stressed, also the desirabi-
lity for an analytical and descriptive bibliography of the opera omnia of Linnaeus.
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KRING EN LINNEBYST I LUND

I universitetets zoologiska museum i Lund finns ett exemplar av Jonas
Forsslunds byst av Carl von Linné. I den uppriakning av platser, dir dylika
avgjutningar finns uppstillda, nimner Tullberg! icke detta exemplar, som dock
har ett visst intresse pd grund av hindelser i samband med dess anskaffande
och uppsittande.

1 sitt arbete Minne af von Linné Fader och Son redogor forste livmedicus Sven
Hedin f6r bystens tillkomsthistoria samt avtrycker det upprop, daterat den 2
september 1806, 1 vilket han pldderar for att man bor uppstilla en byst av
Linné i Vixjo vid »det Lirohus der Hans hog riktades till det drapliga fore-
tagande, som gjort alla Nationers beundran».? Eftersom forslaget att fira
hundradrsminnet av Linnés fodelse ganska sent blev pétidnkt, var det svirt att
f4 nagon konstnir, som var villig att géra en byst firdig i tid och dessutom till
skilig kostnad. Hedin vinde sig till professorn vid Konstakademien Jonas
Forsslund, som genast stillde sig till férfogande och, som Hedin skriver, dess-
utom var villig att géra det pa billiga villkor, ty »utan att faststilla ndgon annan
summa for sin kostnad och méda 4n den, som mojligen kunde inflyta igenom
sammanskott, och som billigt borde anvindas, 4tog han sig genast modelleran-
det af von Linnés Buste, samt att draga omsorg om dess gjutning och branning
i biscuit.»?

Professor Jonas Forsslund (1754-1808) var fodd i Fors socken i Jimtland
och hade genom hertig Karls (sedermera Karl XIII) formedling blivit antagen
som elev vid Konstakademien. Han utbildade sig med tiden till en habil por-
trittér och var som sddan nagra ginger anlitad av den kungliga familjen,
bland annat mdlade han ett par portritt av Gustav IV Adolf. Forsslund hade
dven framtritt som skulptér framfor allt med ett antal portrittreliefer, men pé
detta omréde anses han mindre framstiende, vilket framgér kanske icke minst
av Linnébysten. Uppfattningen om dennas portrittlikhet med originalet har
skiftat. Hedin anség bysten — som anmirkningsvirt nog dr den forsta av
svensk konstnir skulpterade avbildningen av Linné — vara ganska lik férebil-

1 Tycho Tullberg, Linnéportritt, 1907, s, 165.

2 Sven Hedin, Minne af von Linné Fader och Son, 2, 1808, s. 44.
3 ib. s. 51.
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den. Denna asikt delades emellertid icke av en annan Linnélirjunge, C. P.
Thunberg, som 1 ett brev uttalade som sin mening, att den dr »misslyckad och
liknar icke», en asikt som dven foretrides av Tullberg.?

Likvil har, som framgir av Tullbergs understkning och redogorelse for
samtliga forekommande Linnéportritt, ett flertal repliker framstillts av den
Forsslundska bysten och Tuilberg uppriknar en del institutioner, hos vilka
dylika finns férvarade samt redogdr for nigra av dessa bysters historia. Miérkligt
nog ndmner han ingenting om det exemplar, som kom till Lund. Likvil dr en
del intressanta hindelser férknippade med just detta exemplar.

Hedin omtalar i sin bok, hur han genom sina forbindelser med hovet fatt
Gustav IV Adolf intresserad for sitt projekt att pd sekeldagen av Linnés fodelse
uppresa en byst av denne. Konungen visade sitt intresse genom att avlita en
skrivelse till ett flertal myndigheter sdsom Vetenskapsakademien, Collegium
medicum och Cancellers Gillet rérande detta drende. I det kungliga brevet
framstilles en begiran, att dessa institutioner skulle inkdpa och uppstilla
Linnébysten, varigenom som Hedin skriver »Hans Kongl. Maj:t icke mindre
isyftade den store Naturforskarens Areminne, dn den Artistens uppmuntran,
som sa oegennyttigt atagit sig Bustens modelleringy.

Det var enligt Hedin denna kungliga skrivelse, som péverkade akademiska
konsistoriet 1 Uppsala att lata firandet av Linnés sekularfest forenas med en
offentlig invigning av den 1787 grundlagda men pi grund av mellankommande
hindelser forst 1804-035 firdigstillda nya botaniska institutionen. P4 ritningen
till denna byggnad hade markerats plats for uppstillandet av en Linnéstaty, men
ndr nu invigningen skulle ske, fanns ingen sadan tillginglig. Det fanns dérfor
alla skal att folja den kungliga befallningen att inkopa ett exemplar av Forsslunds
byst och lata denna under sekularfesten inta den for en Linnéstod designerade
platsen i botaniska museet, dér lingt senare J. N. Bystréms marmorstaty upp-
stilldes.

Pa hundraarsdagen av Linnés fédelse blev savil institutionsbyggnaden som
de diri uppstillda naturhistoriska samlingarna 6verlimnade till akademien vid
en hogtidlighet, vid vilken Thunberg holl festtalet. Vid tillfillet ifraga lit man
ocksad utdela en gravyr av bysten, om vilken Hedin skriver, »att den Artist,
som haft sig uppdragit att copiera Linneiska Busten, pa intet sitt iakttagit
likheten, utan endast trodt sig bora derom gifva ett begrepp i det hela jimte
inscriptionen.» T'ullberg, som icke kinner kopparstickarens namn, meddelar att
sticket framstilldes pd Smalands nations bekostnad, ty pid de exemplar, som
utdelades vid invigningshogtidligheten stir under texten »Sumtu Nation. Smol.
Upsal.»2 Samma bild men med uteslutande av de citerade orden finns i Hedins
bok.

Sekularfesten i Vixjé blev icke mindre stitlig. Den dgde rum dagen efter

1 Tullberg, s. 78,
2 ib. s. 165.
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dess firande 1 Uppsala. Avtickandet av bysten skedde »under musik med pukor
och trompeter, samt de p&d Kyrkogarden placerade canoners lossande».l Hedin
holl hogtidstalet och bjod tickelset falla.

Forst ett ar efter det att akademien 1 Uppsala fitt det kungliga brevet och man
ddr hunnit fira sekularfesten och inviga den nya botaniska institutionen, fick
Lunds akademi fran kansler en avskrift av det kungliga brevet.2 1 detta stod
bland annat, att eftersom »anstalt redan dr vorden gjord, at vid Upsala Academie,
der von Linné var Lirare, hans Buste upstilla (hafva Vi) velat gifva Eder till-
kinna, det Vi med néje anse, at Academierne 1 Lund och Abo inkdpa och hos
sig forvara hvar sitt exemplar af ofvannimnde nu utaf Professor Forslund for-
fardigade Brostbildy.

Den kungliga skrivelsen foljdes av ett kanslersbrev,3 1 vilket priset pd bysten
uppgives. »Kongl. Maj:ts Néddiga vilja dr, at Dess Academie uti Lund inkoper
och hos sig forvarar ett Exemplar af framlidne Archiatern och Riddaren von
Linnés af Professor Forslund hér i Stockholm forfardigade Brostbild; och som
professor Forslund hos mig uppgifvit beloppet af den summa som for detta
arbete bor betalas till Tva hundrade Riksdaler Banco, far jag begira det be-
hagade Herr Rector och Consistorium Academicum foranstalta, at ndmnde
medel varda af Academiens Cassa anordnade och till Cancellers Sckreteraren
G. H. Thomée ofversinda, tor det af honom till Professor Forslund éfverlimnas
mot behérigt qvitto, som sedermera skall at honom till Herr Rector och Con-
sistorium Academicum ofversindas, skolandes sedermera nimnde Brostbild
med forsta sikra ligenhet blifva till Lund 6fverskickad.»

I akademiska konsistoriets protokoll for den 7 maj 1808 stér att »DDenna Hoga
skrifvelse, savil som ofvanndmnda bifogade Afskrift blefve, efter upldsandet
pétecknade, och beslots att, sedan Academie ISontoret af detta Hoga bref er-
hillit del, berorde 200 Rdlr Banco, af Acad:s kassa behorigen skulle utassig-
neras.»t

1 Lund var intresset for forvdarvet hogst obetydligt, och det var utan entusiasm
de akademiska fiderna foljde den kungliga befallningen. Dels hade Uppsala och
Vixjo fatt sola sig i sekularfestens glans, dels var priset pa bysten i férhallande
till de pengamedel akademien hade tillgingliga mycket higt. Disproportionen
framgar dnnu béttre, om man jimfor kostnaden med det belopp naturaliekamma-
ren, ddr bysten skulle férvaras, hade att réra sig med. Dennas hela arsanslag be-
lopte sig till endast 33 rdlr 16 sk. banco.

Det kom emellertid att droja ett par ar, innan den sa dyrt betalda bysten an-
linde till Lund, ty hidndelser i samband med I'inska kriget vanskliggjorde trans-
porten. Annu i juni 1809 besl6t man i konsistorium »att for sjons osikerhet

1 Iedin, s. 58.

? Lunds Universitetsbibliotek (LUB), Kungl. brev 10.2.1807.
3 LUB, Kanslersbrev 12.4.1808.

4 LUB, Cons. pr. 7.5.1808, § 4, s. 64.
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mellan Stockholm och Malmé tills vidare uppskjuta med afhdmtningen af
Commercium Litterarium och Archiater von Linnés buste, som emedlertid bor
i Stockholm gwarblifwan.t

I slutet av ar 1810 ansags det riskfritt att lita transportera bysten sjovigen
till Malmo, varifran den fordes till Lund, dir den tillsvidare utan ceremonier
stilldes upp i naturalickammaren. Denna var beligen i andra vdningen i den pa
Lundagérd befintliga s. k. konsistoriebyggnaden, mera kiind under det signifika-
tiva namnet Kuggis. Denna var en tvavaningsbyggnad, som tillkommit under
aren 1800—02 och som ursprungligen var tinkt att bilda en av de bada flyglar,
som skulle omgiva akademihuset. Vid tiden for bystens ankomst upptog natura-
lickammaren endast tvA rum. Trots att konsistoriebyggnaden dnnu icke var
tio &r gammal, var den redan i starkt behov av reparation, bland annat lickte
husets koppartak hogst betydligt, varvid naturaliekammaren utsattes {or besvii-
rande takdropp. P4 prefektens, professor Anders Jahan Retzius, begiran, var
darfor en av de forsta atgirderna att av gront taft forfirdiga en kappa, som skulle
skydda bysten mot vattenskador och damm.

Eftersom bysten var anskaffad pa kunglig befallning, ansig man 1 konsi-
storium det som sin skyldighet att hogtidligen avticka den och att professor
Retzius borde hélla minnestalet. Retzius hade eftertritt Linnélirjungen Erik
Gustaf Lidbeck som professor i naturalhistoria, vilket dmne vid denna tid om-
fattade samtliga biologiska discipliner. Till professuren hade dessutom tillagts
dmnet oeconomi. Under sin linga tjanstetid som t. f. professor bragte Retzius i
ordning de under Lidbecks tid ganska forsummade naturhistoriska samlingarna.
Sjilv hade Retzius skatfat sig en betydande privatsamling av naturalier och arke-
ologiska foremal. Dessa hade han linge haft for avsikt att 6verldmna till univer-
sitetet, och redan 1805 hade han skidnkt sin samling av arkeologiska fynd och
antikviteter till Museum historicum.

Linnébystens hogtidliga avtickande skedde den 11 juni 1811. Retzius holl
hirvid ett tal, ddr han bland annat sade: »Vi upsitte Hans Bild i et rum dir Han
sjelf, om Han lefvande fatt besdka oss, skulle med s& mycket storre, jag sdger
med flit, vordnadsfull glidje ingatt, som detta rum kan med skil sigas vara
grundat af en utaf vart Lirosiites store Min, och von Linné’s til doden hogt-
vordade och ilskade Lirare och vilgérare, Kongl. Archiatern och Historiarum
Professorn Doctor Kilian Stobaeus den dldre.»? Han avslutade talet med foljande
ord: »Vare Hans bild en stindig och verksam péminnelse for den hirstides
Studerande Ungdomen, huru méttelighet i lefnadssitt, renhet och dygd i hjertat,
flit och ihidrdighet i foéretagande, jimte et fast fortroende for det Visende som
sd nadigt leder vira steg, forer oss til mélet.»

Sedan han salunda avtickt bysten slutade han akten med att verldmna sina

1 LLUB, Cons. pr. 10.6.1809, § 14, s. 85.
2 Anders Jahan Retzius, Tal hillit pd Kongl. Carolinska Academiens naturalkammare d. 11 Junii 18171,
d4 ... Carl von Linnés brostbild dirstides upsattes, Lund 1811.
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samlingar av naturalier till universitetet. Hidrom lidses i konsistoriets protokoll
frin det sammantride, som hélls samma dag som bysten avticktes:

»Akademiens herr rektor anmilde, huruledes herr professor Retzius 1 dag
formiddag efter det 4 akademiens naturalkammare av honom héllne tal, di fram-
lidne arkiatern och riddaren av Kungl. Nordstjirneorden von Linnés brostbild
i bronserad gips dir uppsattes och avticktes, overlimnat sin talrika samling av
naturalier till akademien, varvid ¢j mindre akademiens herr rektor dn consistorii
academici dd nidrvarande ledamoéter betygat sin tillfredsstiillelse 6ver detta herr
professorns ddla bemodande, att hedra minnet av den storsta ldrde, som Norden
dgt och vilken till en betydlig del vid detta ldrosite grundlagt sina kunskaper;
dvensom de forklarat sina tinkesitt av den fullkomligaste tacksamhet och hogakt-
ning for berérda gdva, ofelbart den storsta som akademien sedan sin stiftelse
erhallit och frukten av ett halvt sekels moda och verksamhet; vilket allt skulle
hans excellens Ilustrissimus Cancellarius aller 6dmjukaste tillkdnnagivas» etc.t

Enligt »Catalogus Rerum naturalium, quibus Academiam Carolinam donavit
Anders Jahan Retzius»? utgjordes donationen av omkring 120 kranier och horn,
delvis subfossila, 20 skelett eller delar dirav, 25 uppstoppade eller 1 sprit for-
varade diggdjur, amfibier och fiskar samt ett stort antal evertebrater. Hela
samlingen omfattade c:a 1 700 nummer. Ménga av de exotiska djuren hade han
att s om géva av Thunberg.

Som ett synligt bevis pd uppskattningen av Retzii donation féreslog man
uppsittandet av en minnestavla av polerad sten med forgyllda bokstéver. Ytter-
ligare en minnestavla malad pé viv gjordes med anledning av donationen. Bida
finns dnnu pa Zoologiska institutionen.

For utgifter i samband med uppsittandet av Linnés byst erholl Retzius 18
rdlr 32 sk. banco.3

Det framgér ingenstiddes var Linnébysten fick sin plats, men allt talar for —
icke minst det att den skulle utgéra en forebild — att den placerades i det s. k.
auditorium, dér foreldsningarna hélls och de uppstoppade figlarna och digg-
djuren stod uppstillda. Nir strax dédrefter i samband med overtagandet av den
Retziuska donationen naturalickammaren genomgick stor utvidgning och ge-
nomgripande férindringar, fick detta till f6ljd, att bysten under nigra ar stilldes
undan.t I ett dmbetsmemorial som davarande museiintendent Sven Nilsson
1819 ingav till consistorium academicum,5 heter det: »Till Linnés buste, som
stod borta 1 en vr, dr gjordt en vacker niche, hvari den blifvit upsatt.» Hir fick
bysten std i halvtannat decennium. Genom Sven Nilssons verksamhet vixte
samlingarna enormt och d& det 1835 blev friga om att férnya skdpen och utoka

1 1LUB, Cons. pr. 11.6.1811, § 2, 5. 270.

2 LLUB, Rintek. o. kont., Ser. E. VI, b, nr 13.

3 LUB, Cons. pr. 12.8.1811, § 7, s. 57.

Yngve Lowegren, Kuggis. Ett stycke universitetshistoria, 1963, s. 55.
5 LUB, Cons. pr. 8.12.1819.
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Kuggis, visade det sig, att de utrymmen som var avsedda fér de zoologiska
samlingarna var otillrdckliga. Sven Nilsson ingick ocksd omedelbart med be-
giran att fi okat utrymme. Sddant behdvdes d4n mer, nir baron A. G. Gyllen-
krook pd Bjornstorp skinkte sina stora samlingar med krav, att dessa skulle sta
uppstillda sisom en enhet. Samtidigt med donationen &verlimnade han en
byst av sig sjilv.

Det dr troligen med anledning av uppstillandet av den senare, som Sven
Nilsson uttalar en énskan att {4 tillbaka Linnébysten, ty nér naturaliesamlingarna
1849 flyttas till nya och storre lokaler vid Krafts torg, finns dir i det s. k.
ddggdjursrummet »1 byst i bronserad gips och fotstillning af trid af Carl von
Linné». Den kan svarligen ha fatt en sirskilt framtridande plats, ty enligt 1852
ars inventeringsprotokoll fanns 1 det icke sérskilt stora rummet redan upphingda
tva stora minnestavlor, en 6ver museets grundare Kilian Stobaeus och en annan
over Anders Jahan Retzius. Dessutom fanns 1 rummet atta vitmalade skip
innehéllande 230 uppstoppade diggdjur samt uppstillda pa golvet 31 stérre
ddggdjur. P4 en stor hylla stod vtterligare 48 uppstoppade rovdjur och silar.

De zoologiska samlingarna, som till att borja med varit inrymda 1 tio rum 1
husets andra vaning samt pa vinden, kunde redan 1886 taga hela huset 1 be-
sittning. Nu placerades bysten 1 ett av rummen med monterade figlar, dir
den helt sonika stilldes i en fonsterkarm. Men nir 1 samband med Linnémin-
nets firande 1907 ett flertal utlindska vetenskapsmin anmilt, att de pd vigen
till Uppsala dnskade stanna till i Lund for att bese en del universitetsinstitu-
tioner, togs Linnébysten fram och placerades for en tid 1 foreldsningssalen.

Vid sidan av eller placerad under bysten har alltid hingt eller stitt en pa trd
milad tavla, som upptar Linnés namn, fédelse- och dédsdatum samt vapen-
skolden. Nir tavlan mdlats framgar icke av handlingarna, men pd dess baksida
stir skrivet med blyerts »Uppsatt 11 juni 1811». Ingenting motsidger att si
ocksd skett. Bide triets bearbetning och malningssittet tyder p4d, att den ir
frin den tiden. Det anmirkningsvirda dr, att dess befintlighet icke kan spéras
i nigon av de inventeringslistor, som finns upprittade och som annars ir
mycket detaljerade. Firgen pa tavlan ir gra, texten svart och vapnet i samma
firger som Linnés vapenskold. Namnplattan dr i sin tur limmad vid en svart-
malad platta, som forsetts med tva forgyllda runda skivor upptill och sex lika-
ledes forgyllda triangulira droppbildningar nedtill. Storleken pa tavlan ér
37 67 cm.

Zoologiska 1institutionen och dess museum limnade 1919 lokalerna vid
Krafts torg, dir samlingarna di varit inrymda i jimt sjuttio ir. An en ging
{orlades museet pd Helgonabacken nfgot hundratal meter fran dess tidigare
beldgenhet. Linnébysten blev till att borja med placerad 1 entrén till museet. 1
mitten av 194o-talet fick den en mera framtridande plats i stora foreldsnings-
salen, dir den liksom en gang tidigare utgjorde blickfing for studenterna. Vid
salens reparation 19bo avligsnades den emellertid.
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Ar 1963 gjordes i museientrén en historisk utstillning av samlingar fran 1700~
talet och tidigt 18oc-tal. Dér visas bland annat de bevarade resterna av de Sto-
baeanska och Retziuska donationerna. Hir har nu Linnébysten uppstillts och
ddrmed ater férenats med de samlingar, bland vilka den tidigare statt.

Summary

A LINNAEUS BUST IN LUND
By

YNGVE LOWEGREN

On the centenary of Linnaeus’s birth, King Gustav Adolf IV sent out a letter to
every university in the land exhorting them to obtain a replica of the Linné bust
executed by J. Forsslund, in commemoration of the jubileum. Even Lund University
complied with this request in time, and on the 11th of June 1811 the bust was un-
veiled in the building where the natural history collection is kept. There upon the
distinguishcd physiologist A. J. Retzius held a formal speech in honour of the occa-
sion. After this he presented his own private natural history collection to the univer-
sity. The author continues his essay by describing the bust’s changing fortunes before
it was finally placed in its present position in the entrance hall to the zoological mu-
seum in 1963.
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,,Mantissa Plantarum”, 1961 (1961-63: 4). — 3. Carl Linnaeus, classifier of living things,
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Sauvages] aus dem Jahre 1763. (Nerthus, nordisch-deutsche Beitridge, 1, 1964, s. 184—
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Anm. av C. O. von Sydow (Lychnos, 1960-61, s. 373-374), A. Ulggla] (SLA, 1961 (tr. 1962), s. 91).

Pehr Kalm, Vistgéta och bohuslidnska resa, forrittad ar 1742. 1960. (1959-60: 102.)
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5. Heinz Goerke, Medizinische Nachrichten aus den amerikanischen Reiseberichten des

Linnéschiilers Pehr Kalm. (Sudhoffs Archiv, 1963, s. 215~223.)
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upptagna namn pa mollusker, som hittills attribuerats till Solander, méjligen dven dessa
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Malmestroms Linnébok. Biskop Elis Malmestrom har i éver fyrtio ar dgnat Lin-
nés religiosa askiddning ett intringande studium, i forsta hand dokumenterat i hans
doktorsavhandling fran ar 1926, men édven i en rad senare storre och smirre upp-
satser. Smaningom ha hans forskningar utstrickts till att gilla Linnés personlighet
over huvud. D4 Malmestroms studier varit tryckta pd vitt skilda hall, har det varit
svart att skaffa sig en 6verblick av hans férfattarskap inom Linnéforskningen. Desto
tackndmligare dr det ddrfér att han nu latit samla sina verk och hoparbetat dem till
en stor bok kallad Carl von Linné, genieis kamp fov klarhet. (Bonniers 1964, 389 s.)

Hir kan man alltsd 4nyo studera flera av Malmestroms tidigare publicerade under-
sokninga= bl. a. just doktorsavhandlingen, som till sina viktigaste partier finns om-
tryckt i nna bok ehuru 1 sitt nya sammanhang omdisponerad och omredigerad.
Ibland har férfattaren omarbetat de gamla texterna, si att de — utan att bjuda pa
nagot nytt — dndock framtrida i ny gestalt. Accenter torde d& ha férskjutits, dagrar
skiftats pa ett annat sitt, sa att den nva avfattningen béttre kommit att motsvara for-
fattarens intentioner. Dessutom har han pa vissa punkter vidareutvecklat sina gamla
resonemang, tillfort debatten nya synpunkter och i ett par fall upptagit diskussionen
med andra forskare (Hildebrand, Ehnmark). Aterhallsamheten i attityden mot andra
Linnéskribenter understrykes emellertid i forfattarens efterskrift. Den ar att beklaga;
ndr nu tillfille gavs, hade en bedémning av exempelvis Boermans, Hagbergs, Wik-
mans eller Zennstréms under senare tid framférda meningar varit av virde.

Det idr siledes Linnés personliga utveckling, hans livs- och virldsaskiddning som
varit féremalet f6r Malmestroms undersékningar. Om Linné som botanist, om hans
vetenskapliga verk har detta psykologiska portritt foga att sdga. Det dr en sjilvvald,
fullt legitim och f6r en teolog och humanist naturlig begridnsning av amnet. Att, som
skett, i detta sammanhang efterlysa en vetenskapshistorisk skildring av Linné och
linneanismen ir lika fafingt som obilligt; det finns i vart land biologiskt skolade lir-
domshistoriker av vilka man med stérre ritt d4n av biskop Malmestrém borde kunna
vinta en sadan.

Inom de antydda grdnserna ha Malmestroms Linnéstudier varit méingsidiga och
innehéllsrika, och mangskiftande och givande ar dirfor ocksé innehéllet 1 denna bok.
Den ar ofrdnkomlig for var och en som vill lira kiinna mannen bakom verket. Som
redan forutskickats komma alla som foljt Malmestroms forskningar att kinna igen
det mesta. Négot referat skall darfér ej ges, ¢j heller nigot f6rsok till virdering.
Endast pa en punkt skall hir en annan mening framféras.

Linné har om sig sjilv sagt: »gick sillan 1 kyrkan». Detta pastiende provar Malme-
strom och kommer till den slutsatsen att det icke dr sant, och att Linné i stiillet var
en ordentlig gudstjinstbestkare, som ¢f sillan gick 1 kyrkan (s. 257-259, 330).

For denna mot Linnés ord stridande mening anféras tre skil, som emellertid alla
synas vara utan grund. 1) inné var under sina resor en flitig gudstjdnstbesokare.

Svenska Linné-Sdllskapets Arsskrift 1964
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Sant, och en dalig resenir hade han varit, om han under vistelsen i frimmande pro-
vinser och linder ej hade utnyttjat den viktiga kunskapskilla som kyrkan, kyrko-
garden, pastor loci och den forsamlade menigheten utgjorde. Om hans kyrkliga sed
hemma i Uppsala siger denna omstindighet diremot intet. 2) I sin beromda, och av
Malmestrom 1 var drsskrift 1925 och 1926 sa utmirkt vil ederade och kommenterade
parentation 6ver smalidnningen och docenten 1 grekiska Andreas Neander, inrymmer
Linné dven en skildring av Neander som kyrkogéngare. Denna hade Linné icke kun-
nat ge, menar Malmestréom, om han inte sjilv vid olika tillfillen hade sett Neander
i kyrkan. Uppenbart idr dock att den likavil kan vara grundad pi upplysningar in-
himtade av andra landsmin. »Ja jag horde honom ock sjilv atskillige ginger, dven 1
sjdlva domkyrkan, med hirliga gavor predika och lova var Gudy, siger visserligen
Linné, men dirav kan ingen annan slutsats dragas dn att han dtminstone nigon gang
hort Neander (som ju icke var prist, men didremot varit nationens kurator i tva
omgéngar) i kyrkan. 3) Enligt Thore Fries skulle Linné under sina vistelser pa
Hammarby »nistan regelbundet» ha besokt Danmarks kyrka. Det stille hos den
frejdade Linnébiografen som asyftas torde vara féljande: »Det utan gensigelse mest
utmirkande draget 1 Linnés karaktir var hans varma religiositet, vilken gav sig luft
pa alla omraden. P4 grund hirav saknades han sillan i kyrkan pa s6n- och helgdagar.»
(S. 356.) Detta uttalande, som atergar pa Tycho Tullbergs »Familjetraditioner om
Linné» (1878, dven i SLA 1919 och dir nirmast s. 6 f.), ar emellertid si avgjort en
from fras, att det icke borde ha andragits som bevis pa flitig kyrkogéng.

Malmestrom avslutar sin argumentation, vid vilken han av allt att déma ligger
stor vikt, salunda: »Vad Linné alltsi anfért i det i hast nedskrivna ordet: gick sillan
i kyrkian’ kan inte godtagas. Det bor dndras genom tilligg av ett ord: gick ¢j sillan
i kyrkan. Detta fir inte betraktas som pa nagot sitt overraskande. Det dr blott ett
exempel pa den stindiga uppmirksamhet, varmed Linnés uppgifter om sig sjalv maste
provas. Endast si kan Linné fi den rittvisa, som tillkommer honom. Hir har den
vederfarits honom gent emot en av hans egna formuleringary Ett skrivfel siledes?
Nej, hir maste forfattaren ha glomt i vilket sammanhang Linnés ord sti. Det aterges
korrekt pa s. 330. »Jag tvivlade om pristen hade makt forlita emot Guds vilja. Gick
sillan 1 kyrkan; ty jag trodde ej att en utstofferad lixa vore Guds ord.» Linné har
utan tvivel menat vad han skrivit. Skulle det, vilket ju 4r tinkbart, dndock icke vara
med verkligheten Overensstimmande, maste likafullt motiveringen dérfér bli en
annan in den Malmestrom anfort.

Det dr en stor och rik bok Malmestrom har sammanstillt, imponerande liksom hela
hans Linnéforskning, framforallt med tanke pa att den 4r frambragt vid sidan av
hans livsgirning som kyrkoman och teologisk forfattare. I utlandet 4r okunnigheten
stor om den Linnéforskning som har Malmestrém som sitt forsta och frimsta namn.
Det vore en kulturgirning om detta hans stora Linnéportritt Gversattes till nagot av
virldsspraken.

Systema naturze 1735 i faksimil och §versittning. Linnés genombrottsverk,
den i tabellform uppstillda presentationen av hans nya indelning av naturens tre
riken fran ar 1735, har pa nytt utkommit 1 ett faksimiltryck. (CaroLus LINNAEUS,
Systema naturae 1735. Facsimile [half the size of the original] of the first edition.
With an introduction and a first English translation of the “Observationes” by M. S. J.
EncrL-LEpEBOER and H. ENGEL. B. de Graaf. Nieuwkoop 1964. (=Dutch classics
on history of science, 8.)) Att den nya utgdvan utkommit i en serie dgnad holldndska
arbeten kan inte sdgas vara otillborligt, utgivandet av Systema naturze var som bekant
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i hog grad resultatet av hollindska vinners bemddanden, och Holland kan dérfor med
stolthet visa pa sin anpart i tillkomsten av detta epokgirande verk. Den nya utgévans
virde ligger huvudsakligen i den Gversittning till engelska av Linnés inledande »ob-
servationes» som meddelas. Oversittarna ha utfért sitt arbete med all omsorg; att
vhortulani optime noscunt» rikat bli »the best gardeners know» r en enstaka kala-
mitet. Att vidare adjektivet »jeernensisy (obs. 1o in regn. anim.), bildat pa ortnamnet
Jdrna i Dalarna, icke kunnat ritt tolkas av Gversittarna skall ¢j fortinkas dem. Obs. 4
in regn. nat. siger bl. a. att »unitas in omni specie ordinem ducit». Denna sats har
Malmestrom (Kyrkohistorisk arsskrift 1925) sikerligen tolkat riktigare dn hollindarna.
A andra sidan ha dessa dversatt obs. g-19 (som Malmestrém ¢j medtagit) helt kor-
rekt, di didremot den 6versittning som ges i Linné, Om undran infér naturen, 1962,
s. 155-159 uppvisar flera fel.

Inledningen, liksom 6versittningen presenterad 1 utmirkt vackert och vérdat tryck,
ir full av nyttiga upplysningar. Det torde vil vara riktigt att tillgodorikna dessa
professor Engel, en av utlandets frimsta Linnékidnnare, vil fortrogen med aven den
svenska litteraturen. Nagra oegentligheter bora dock rittas. Det sdgs bl. a. att Linné
»considered the discovery of the procreation in plants his most important contribution
to botany, as it revealed ‘the very footprints of the Creator’». Nu var ju vixternas
sexuella fortplantning kind redan fére Linné, och sjilv har han veterligen aldrig
pastatt att han skulle vara den som upptickt denna. Det stille tiil vilket inledningen
hinvisar talar diremot om hans upptickt av »prolepsis plantarum», genom vilken
Linné menade sig »penetrera sjilva Skaparens fotspars. (Vita, s. 150 f. — Om Linnés
icke helt littfattliga forestallningar om knoppens férvandling till blomma genom en
»prolepsis» se C. A. M. Lindman, Linné sisom botanist, 1907, s. 74 f.) Vidare kan
det pd s. 8 nimnda manuskriptet »Nuptiz plantarum» frin 1733 e¢j, som ju redan
namnet utvisar, vara en foregangare till Methodus fran 1736 (ofta pétriffat inklistrat
i Systema). Det torde i stillet vara ett utkast till systemets Clavis systematis sexualis
och Regnum vegetabile.

Om siledes inledning och 6versittningar sta 6ver allt berom, stiller man sig desto
mera avvisande infor forlagets satt att foranstalta om sjalva faksimilet. Pa flera stallen
sdgs att detta skall vara gjort efter ett original i Zoologiska museets bibliotek i Am-
sterdam, med undantag for Methodusbladet som pistas vara anyo faksimilerat efter
Svenska Vetenskapsakademiens faksimil i originalets storlck 1907. Sd dr emellertid
icke fallet. 1 stillet har man — 1 bada fallen — som férlaga tagit Bokgillets faksimil i
halv storlek frén rg6o (anm. i SLA 1959, s. 132). Denna hade till forlaga ett original
1 Vetenskapssocietetens bibliotek 1 Uppsala. Det dr saledes en faksimil av detta exem-
plar som nu, via tva for atergivandet vanskliga offsetforfaranden, varav ett fran en
faksimil 1 halv storlek, utbjuds till bibliotek och institutioner virlden runt sisom va-
rande en trogen kopia av ett exemplar i Zoologiska museet i Amsterdam. Att ett
sidant forfarande for all bibliografisk forskning kan ha katastrofala féljder siger sig
sjilvt, och man far hoppas att fallet ar unikt i forlagsvirlden.

Linneansk linje. Knut Hagbergs linneanska linje ir inte lik nigon annans i var
tid. Hans breda, sant klassiska bildning ger honom infallsvinklar vid betraktandet
av Linnégestalten, som lata mycket nytt och férut dolt komma i dagen. Dartill fram-
foras hans tankar och reflexioner med en alldeles egen stilkonst och med ett personligt
temperament, som atminstone inom Linnéforskningen ir utan motstycke. Haghergs
senaste essisamling, Linneansk linje, Bonnier/Aldus 1963, har dessa kvaliteter i rikaste
matt. Sillan har man ldst om Linné med sadan njutning och sadant néje. Boken kan
forordas pi det allra livligaste.
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More light on Jonas Dryander. In 1946, the late Prof. Nils Svedelius published
in this annual a note on Sir Joseph Banks (1743-1820) and the Linnean pupil Jonas
Dryander 1748-1810).8 A few years ago,® I hazarded a guess that the letter
from Banks quoted by Svedelius is identical to Banks’ letter to William Marsden,
20 October 1810, a summary of which is given by Dawson.* Whether this is really
the case has not yet been established. There are, however, two further letters from
Banks listed by Dawson® which very much reveal Banks® affection for, and high
esteem of his Swedish librarian, and on the whole throw considerable light upon the
characters of both Dryander and Banks. They were written from Revesby Abbey,
Sir Joseph’s residence in Lincolnshire, where, *‘from August to October the squire
of great estates was always in residence’”.8 The addressee was Sir Everard Home, Bt.,
F.R.S. (1756-1832), the surgeon who attended to Dryander during the last illness of
the latter. The whereabouts of the original letters are not known to me, at the moment,
but transcripts are to be found on fI. 84—9 in vol. 18 of the Dawson Turner Copies,
Department of Botany, British Museum (Natural History), London.” They are here
quoted by kind permission of the Trustees of the British Museum.

The first letter is dated 11 October 1810, and begins as follows:

My dear Sir

First about my Friend, Dryander; you give me sincere Pleasure by your ac-
count of him; I always feared that something more than the Piles was the cause
of his severe sufferings; now you have discovered what it 1s; & it is a disease
so easy to cure I am Quite satisfied; especialy as he is in your hands.

Be so good as to show this Letter to my servants, if they hesitate at all in
obeying your Directions, concerning him. I desire that he may be accommodated
in the house® in such manner as you think the most convenient & comfortable
to him. I couclude that all our beds arc at the wash or the [illegible word], or
somehow out of condition; what appears to me best is, that my next neighbour
Mr. Marston, who is a most Respectable & worthy Scotsman[?], should be
applied to to let a bed, which may be put up in what we call the South Room,
where my mother used to sleep, next to my sister’s room, which is so full of her
Collections that I would not wish to have that used if it can be avoided, Lest
something should be displaced. If a bed could be put up in the inner room of
the Library or in the Room above, it might be more Convenient; in short, my
wish is that every kind of accommodation the house can afford be given to my
good friend, & that the maid & the Porter show him every attention, & give
him every assistance in their Power in Cooking for him, & every thing clse he
can want: be good enough to enforce these orders, & all will be well. ...

N. Svedelius, »Ett vackert vitsord om Jonas Dryander av Sir Joseph Banks», SLA, 1946, pp. 10y—10.
2 R. Du Rietz, »Sir Joscph Banks — en litteraturoversikty, Lychnos, 1962, pp. 200~11; p. 203.

3 Roval Society, London, Miscellaneous autograph letters and papers, 6: 71,

1 W, R, Dawson (ed.), The Banks letters. 4 Calendar ..., London 1958, p. 581.
Ib. p. 420.

6 H. C. Cameron, Sir Josepli Banks ..., london 1952, p. 264,

7 T am most grateful to Dr. Averil M. Lysaght and Miss Phyllis . Edwards for generously supplying
me with photostats, not only of the two present letters, but also of many other Banks letters in the
Museum.

8 Banks' [.ondon residence, No. 32, Soho Square.
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The remaining part of the letter is devoted to matters irrelevant to our present
subject. As is well known, Dryander passed away in London on 19 October 1810.
Sir Joseph was, of course, immediately informed thereof, and three days later, on
22 October, he wrote the following moving letter to Home:

My dear Sir

I was so stunned by the unlooked for Blow I received from the Perusal of
your Letter, that I was utterly unable to answer by return of Post. I have lost
my right hand, & can never hope to provide any thing as a substitute that can
at all make amends to me: my chief pleasure, that of my Library, is reduced
almost to a Shadow when I consider the many points from whence I derived
satisfaction in the possession of it.

I always hoped that Dryander would outlive me: he was younger & less af-
flicted with disease than myself. Probably it is better as things now are for him:
he would have lost more in surviving me that [=than] I lose in his Death.
I had arranged for him the use of my Library as long as he lived, in the same
manner as he has been used to enjoy it; a Breakfast for him & my Friends every
morning, &c, &c; but that might have Failed.

I attribute his Jcss entirely to his indiscretion in not disclosing his disease
long ago, & console myself in his having been under your care: if an unerr-
ing hand, guided by skill, Practice, &, what is best of all, superior Talents
& a warm heart, could have saved him, he would still have been with us; but
heaven’s will be done!

For me I console myself in Feeling that my departure cannot be long delayed;
& that, should I linger, I must soon be deprived of all those enjoyments to
which he used to administer while he participated in them; my hearing begins
to FFail; one eye, as I told you before, 1s of little use: in short, the infirmities of
age overtake me fast; my life has not been Idle, & I feel that Exertion has acted
on my Constitution & hastened that Consummation which all of us must look
forward to; I see it without Fear; & I think I can bear The loss of my sight &
hearing. I have Patience; & I pride myself in Profiting by it as a Remedy to
every ill in Life.

I write to Brown! to thank him for his kind & important services on this
occasion, & to beg of him to see the Remains of my Friend properly laid in the
Ground: my library cannot, till I return & have made some arrangements, be
open to all comers as it was: I shall soon be in Town: & I hope to make some
arrangement.

My Pen almost refuses its office: adieu then, my dear Home: my obligations
to you I cannot easily express, but be assured I Feel them most sensibly.

Sincerely & Faithfully yours

Jos: Banks.

It can be added that, some few months later, Joseph Farington wrote the following
interesting lines on Dryander in his diary: “February 13 [1811]. — Robt. Smirke I
dined with. Lysons spoke of the death of Dr. Dryander late Librarian to Sir Joseph
Banks. Home the Surgeon told Lysons, that He died of the Piles, which had afflicted
him 6 months and He could not be persuaded to take proper remedies. He was a
Swede by birth; extremely obstinate in opinion, & a determined approver of the
French Revolution.”? Rorr Du Rirrz
1 Robert Brown, F.R.5. (1773-1858), the famous botanist.

2 J. Greig (ed.), The Farington diary, V1, London 1926, p. 239.
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1918, sid. 65, 67) dro de bida foremélen kdpta till Hammarby frin landthandlanden
G. B. Ljungstrom, Mackmyra, »som sade sig ha inképt» dem i &stra Dalarna. Denna
Tullbergs forsiktiga formulering skulle kunna tolkas som ett tvivel pa uppgifternas
palitlighet. Med det nu tillkomna belidgget bor man utan tvekan kunna beteckna
inskrifterna som sena och som f6rsok att imitera 1700-talsskrift. Av foremalen ir den
lilla byran sdkerligen en dkta 1700-talspjis, troligen avsedd som nipperskrin. T'risni-
deriet med sitt nu defekta krucifix och sina dnglahuvuden dr si pass ensamt i sin
art att dess bestimning ma limnas at framtiden, och vad malningen betriffar si
inbjuder den knappast till storre anstringningar 1 dylikt avseende. Lingre ricka ej
uppgifterna om dessa ting, men den slutsatsen torde vara klar att Linnés berommelse
hir har framkallat en spekulation i penningevirdet hos hans namn.
SIGURD WALLIN

Ett flaskfoder med CL-monogram. For nigon tid sedan inlimnades till Nordiska
museets hogrestindsavdelning ett gammalt triskrin for undersékning och tidsbestim-
ning. Skrinets lingd och bredd 4r 26 resp. 16 cm. och hojden 15 em. Materialet dr
kvistren furu, utvindigt klidd med skinn och férsedd med ornerade jarnbeslag. Locket
har ett ledat handtag av rundjirn, och ett stadigt kiftlas dr infillt i skrinets frimre
vagg.

Utvindigt 4r skrinet mycket vil bevarat och utférandet praglas av en viss elegans.
Skinnet har pa baksidan och ena gaveln en mérkrdd farg, som tydligen nidrmar sig den
ursprungliga, medan de 6vriga skinnytorna mérknat till nira nog svart. Bottenytan
saknar numera skinnkliddsel, men sémnadsspar visar att en sidan en ging funnits.

Beslagen utgtres av fyra vinkelbdjda hornbeslag samt ett par bandjdrn, som gér
runt skrinet och pé baksidan bildar scharnerformiga gangjiarn och pa locket har fisten
for barhandtaget; vidare pa framsidan ett stort lasbeslag och pa locket ett prydnads-
beslag. Alla metallytorna (utom pa skrinets botten) dr tickta av en gravyrliknande
linjeornamentik, som huvudsakligen bestir av flikiga bladrankor. Linjerna ér dock inte
graverade, dvs. dstadkomna med en skidrande gravstickel, utan inslagna med skrod-
punsar. Denna teknik, som dr den normala inom klensmedsyrket under 16oo- och
1700-talen, stiller stora krav pa yrkesskickligheten om inte linjerna skall bli hackiga
och elegansen gi forlorad.

Bladornamentiken rojer en klar frindskap med senbarockens dekorationsformer
under Fredrik Iis tid, men en viss tendens mot asymmetri i konturen pekar mot den
begynnande rokokostilen och gor en datering till 1740-talet sannolik.

Ett av jarnbeslagen — det funktionslésa prydnadsbeslaget p4 locket — skiljer sig
fran de 6vriga. Det bestdr av en bladkrans med en bandknut nedtill och upptill en
starkt stiliserad krona, vars korsglob ir sd 6verdimensionerad att den leder tanken
pa Upplands vapen. Inom kransen finns dgarens initialer CL i spegelmonogram. Hir
finns ocksd ett valhint inristat artal 1731 jimte nagra bokstiver, men detta torde
vara ett sentida forsok att tidfista skrinet till ett visst ar.

Om skrinets yttre dr vilbevarat si ir det inre ddremot helt demolerat. D4 man
oppnar locket ser man raa triytor med rostiga spiknitar, rester av klistrat papper och
sma fragment av starkt bleknad rod sammet. Men en granskning av interidren ger
ocksd mojligheter att i tankarna rekonstruera det ursprungliga tillstindet.

Laxade urtagningar i viggarna visar att skrinet genom en ling och tva kortare mellan-
viggar av furu varit indelat i sex lika stora fack. Viggarna i dessa fack har klitts med
skrivpapper, pé vilket man klistrat den réda sammeten. Lockets kanter har behandlats
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pa samma sdtt, och hidr 4r sammeten bevarad pa tre sidor. Lockplattan diremot saknar,
liksom bottnen, spér av klistrat papper, och tydligen har det hir funnits en madras-
sering mellan trict och sammeten. Allt detta pekar otvetydigt pd att facken varit av-
sedda for smi fyrkantiga glasflaskor med en bottenyta av ungefir 6 X 6 cm och en hojd
av bortdt 11 cm. Flaskfoder av denna typ var lingtifrin ovanliga under 1700-talet.

Den starkt aromatiska doft, som skrinets inre dnnu bevarar, tyder pé att en eller
flera av flaskorna genom en olyckshindelse gatt sonder. Dirvid har tyvgklddseln flickats,
mellanviggarna slagit sig och skinnet under bottnen skadats. Man har da rivit ut hela
inredningen for att triet skulle fa torka ut, men sedan har restaureringen av nigon
anledning avbrutits. Enligt apotekare John Halldin torde — av lukten att déma —
den sonderslagna flaskan ha innehallit »turkiskt majbalsamy, ett halvflytande hemligt
likemedel, som avslgjades omkring 1750. Majbalsam (balsamum majale turcicum)
finns upptaget i 1739 ars Apotekare-Taxa,

Sa langt kan skrinet sjilvt beritta sin historia. Den nuvarande dgaren, herr Malcolm
Tigerschiold, kan komplettera denna med en sentida familjetradition. Enligt denna
har dgarens morfar, greve Knut Hamilton, kopt skrinet pa en auktion 1 Danmarks
socken. Hamilton var verksam i1 Uppsala fran 1887~ till 1917 — forst som sekreterare i
landstinget, frin 1goz som landssekreterare och frin 1914 som t. f. landshévding.
Nigon ging under dessa trettio ar bor forviarvet ha skett, och han lir ha anvént skrinet
for forvaring av sina tobakspipor.

Enligt samma tradition skall skrinet en ging ha tillhért Carl Linnzeus och via
ndgon av hans déttrar ha kommit 1 bondehidnder. Huruvida detta r en tradition som
foljt med skrinet eller om det ar en av initialerna inspirerad hypotes, kan numera inte
avgoras. Efterforskningar 1 det linneanska bouppteckningsmaterialet har inte givit
ndgra positiva resultat.

Berémda namn har ofta utévat en betydande dragningskraft pa sirpriglade foremal
av skilda slag och storleksordningar, fran drottning Kristinas jaktslott till Magnus
Stenbocks elfenbensskulpturer. Och att Carl von Linné skulle utgora ett undantag vore
inte att vinta. Ofta kan kronologiska och andra fakta trasa sénder den romantiska
traditionens skora traddar, men ifraga om det lilla kryddoftande skrinet foreligger inga
klara faktiska invindningar. Varken tillkomsttiden, miljon eller féremalets karaktir
motsiger mojligheten av ett samband mellan skrinet och blomsterkungen.

Erik ANDREN
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hans medarbetare och otaliga vinner och beundrare. Nir det var min skyldighet och
min &nskan att skriva en minnesruna i tidningen, bérjade jag den med att siga att
det var en tung, kanske oloslig uppgift att hastigt samla sig till ndgra minnesord.
Vad jag daskrev kom till spontant. Jag kommer nu att yttra ungefir detsamma
som da.

Arvid Uggla hade vida intressen och har betytt mycket pa flera omraden, men hans
stora och for all framtid bestdende livsgirning faller inom Linnéforskningen och ir
nira knuten till Svenska Linné-Sillskapets verksamhet. Nar han 1¢g27 som fyrtiofyra-
arig bibliotekarie vid universitetsbiblioteket utsdgs till bitridande sekreterare i vrt
sillskap, for att cfter ett ar bli sekreterare, forestindare for Linnémuseet i Uppsala och
redaktor for sillskapets arsskrift, var hans intresse for Linné si gott som nyvickt.
Utan att ana att det skulle bli hans dominerande livsintresse och avgérande for hans
framtid, kastade han sig med outtréttlig energi ver sina nya uppgifter och utveck-
lades till en kdnnare av Linné och hans tid vars like -— bortsett fran féregdngsmannen
Thore Magnus Fries — virlden aldrig har skadat.

Som sjalvstindig Linnéforskare holl sig Uggla, ren humanist som han var, linge
foretradesvis till Linnés liv och utanverken i hans och hans lirjungars vetenskapliga
verksamhet. Hans vetande om allt som Linné foretagit sig och allt som hint honom
fran vaggan till graven, om hans forbindelser med svenska och utlindska forskare,
6verhuvud om allting i den linneanska tiden som hade nagon anknytning till Linné,
var hipnadsvickande och encyklopediskt. Om man ville veta var Linné hade yttrat
sig 1 nagon friga, var det bara att vinda sig till den legendariske Linnékidnnaren,
som oftast pa rak arm meddelade vilket arbete och vilken upplaga det var friga om.

Med tiden blev Ugglas vetande alltmera omfattande och djupgaende, och han fick
alltmera en inblick dven 1 Linnés botaniska idéer (sdrskilt dokumenterad i en uppsats
1953 om forhistorien till Species plantarum) och framfér allt 1 hans personliga och
vetenskapliga utveckling och allmint kulturella och litterira betvdelse. Hir ma i
frimsta rummet nimnas Ugglas lysande kapitel om Linné och linneanerna i Ny illu-
strerad svensk litteraturhistoria (1956) och hans och biskop Malmestréms utgava av
Linnés sjilvbiografier (Vita Caroli Linnai, 1957). Av ritt sent datum ir ett djupt
intresse for Linnés medicinska verksamhet, sarskilt hans ivrande for ett naturenligt
levnadssitt. Hirom vittnar en skrift om Linné och dietetiken 1957 och den pd upp-
drag av Vetenskapsakademien verkstillda utgdvan av Linnés ungdomsverk Dizta
naturalis 1958.

En ndrmare redogorelse for Ugglas litteriara produktion kan inte hir komma i
fraga. I Svenska Linné-Sillskapets Arsskrift har han under trettio ar publicerat
fyrtiotva uppsatser, de flesta grundade pa foredrag i sillskapet, forutom otaliga osig-
nerade artiklar och meddelanden. Av oskattbart virde dr kritiska utgavor av linneanska
manuskript och tryckta arbeten med sakkunniga inledningar, efterskrifter, kommen-
tarer och noter. Jag skall inte ge nigra exempel, bara framhilla att Uggla som kidnnare

Minnesanférande av Svenska Linné-Sillskapets ordférande vid Sillskapets sammankomst den 28

okt. 1964.
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av Linnés mycket speciella latinska sprikbruk och tolkare av hans svérlista handstil
var oforliknelig och kommer att bli svar att ersitta.

Inte bara genom sina skrifter utan lika mycket — och inom vidare kretsar — ver-
kade Uggla personligen for att sprida kidnnedom om Linné och vicka ett djupare
intresse for honom och hans verk dn det som den traditionella, litet sttaktigt for-
skonade och utslitade Linnébilden kunde skapa. Otaliga 4r de féredrag han har hallit
over hela vart land. Annu mera bokstavligt talat orikneliga dr de tillfillen da han
med hinsynslos uppotfring av sin arbetstid for foéreningar, organisationer och en-
skilda demonstrerat Linnétridgarden och Linnémuseet 1 Uppsala, ofta dven Linnés
Hammarby. Nir ndgon intresscrad utlinning kom till Uppsala, var det sjilvklart
Arvid Uggla som var hans ciceron och en halv eller hel dag underhéll honom med sin
elegant presenterade lirdom. Detta splittrade honom men roade honom minst lika
mycket. Och det var inte bara Linné det gillde. Arvid Uggla var éverhuvud taget 1
Uppsala ndgot av ett kulturrdd, kanske litet f6r kunnig och fin f6r snabbskummande
besokare — lyckligtvis, annars skulle han inte ha hunnit med mycket annat.

Att en minniska med Ugglas livliga och receptiva lidggning inte var en ensidig
Linnéspecialist utan hade en vidstrackt intressesfir ar egentligen sjilvfallet. Hans
verksamhet som bibliotekarie pa Carolina och hans forfattarskap pé andra omréden
in det linneanska skall emellertid inte berdras hir, inte heller den stora roll han har
spelat 1 en rad foreningar och andra sammanslutningar.

Arvid Uggla var utom allt annat ocksa en sillskapsméinniska, egentligen inte road
av lukulliska glddjeimnen men sa mycket mera av lirda, vittra och dven mera triviala
samtal och diskussioner. Han fick dérvid tillfille att bland annat visa en personkinne-
dom omfattande ett hipnadsvickande stort antal manniskor, bade bortgangna och
levande. Han var en lysande konversator med ett outtomligt forrdd av minnen och
associationer, dnnu for ett par ar sedan okinslig for nattliga timmars flykt och de allt-
mera bleknande vdnnernas allt sparsammare inpass. Man skulle kunna siga — han
skulle smale, tillade jag i mina den 30 juli nedskrivha minnesord, om han kunde
hora det, ddr han snart star pa Karons firja ivrigt diskuterande med andra skuggor —
man skulle kunna sidga att han var en »gathérnsminniskar. Om man stimde moéte
med honom, t. ex. pd Carolina, var han nistan alltid forsenad, ty i varje gathérn
triffade han en bekant, och det blev ett samtal om dagens on dits eller om politik eller
om hoga och magistrala ting. Han var till sin liggning konservativ, och det var at-
skilligt bdde stort och smatt 1 var tid som han hade en smula svért att forlika sig med.
Det fanns darfor alltid nagot att diskutera och nagot som han ville siga sin oférgrip-
liga mening om.

Ingen minniska dr oersittlig, heter det. For Linnéstudiet och for Svenska Linr.é-
Sillskapet dr Arvid Uggla dock oersittlig 1 sd matto, att det inte finns och troligen
aldrig kommer att finnas ndgon som ensam kan axla hans vida mantel. Hur skall det
ga med fullféljandet av de viktiga arbetsuppgifter som skulle ha krivt atminstone
dnnu ett drtionde? Vem skall fortsdtta arbetet i den kulturhistoriska guldgruvan i
Linnean Society i London? Vem skall aterupptaga det 19o7 efter beslut av riksdagen
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pabérjade utgivandet av »Brev och skrivelser av och till Carl von Linnés? Det ir en
hederssak for vért land att detta stort upplagda verk icke forblir en torso.

Fd minniskor har haft flera vinner 4n Arvid Uggla. Men hade han nagon riktigt
intim vin, for vilken han helt 6ppnade sitt inre? Det gér man sa séllan i Nifelhem.
I grunden var han en ensam mainniska. Det visste han inte sjilv, si helt gick han
upp, forestiller man sig, 1 nuets intressen och strivan. Dirfor var han ocksa en lycklig

minniska.
Nils von Hofsten

Arvid Ugglas dod har givetvis uppmirksammats i bade in- och utlindsk press.
54 till exempel ha mer eller mindre utforliga minnesord publicerats av T'onnes Kle-
berg i Biblioteksbladet (1965, s. 296—298), av Sten Lindroth i Lychnos (1963-64,
s. 519-520), av Ingrid Odelstierna i Nordisk Tidskrift for Bok- och Biblioteksvdsen
(1964, s. 108-112) och av Nils Sundquist i Upplands Fornminnesforenings Arsbok
(1964, s. 153-155). Utomlands ha bland andra Spencer Savage tecknat Ugglas bild
i Nature (1964, Oct. 24, p. 328-329) och i Proceedings of the Linnean Society of Lon-
don (1964—65, p. 226—228). En minnesruna trycktes i 77mes och nadde dirigenom en
ovanligt vidstrickt och kvalificerad ldsekrets. Den var skriven av chefen for Englands
forndmsta naturvetenskapliga bibliotek A. C. Townsend, British Museum (INat.
Hist.), och medd s hir.

Dr. Arvid Uggla, a distinguished Swedish scholar who was the doyen of Linnaean
studies, has died at Uppsala at the age of 81.

Arvid Hjalmar Uggla was born on February 13, 1883, and passed the greater part
of his official career in the University Library at Uppsala, where he rose to the senior
rank of Forste Bibliotekarie before retiring in 1948. It was doubtless at ‘““Carolina”,
as the Uppsala Library is more familiarly known to students, that Uggla developed his
interest in Linnaeus under the aegis of the late Dr. J. M. Hulth, well known as the
compiler of the Bibliographia Linnaeana (1907).

It was following in the footsteps of Hulth that Uggla first visited London in 1935
with the intention of going through all the Linnaean manuscripts in the collection of
the Linnean Society of London, where they had been for over a century and a half.
Hulth, his fellow-countryman, had already, at the request of the society, arranged in
order the more extensive of Linnaeus’s own manuscripts, and by 1938, at the conclusion
of Uggla’s third visit to the society, where he was given free access to the collections,
he had brought his work to the point of compiling a provisional catalogue which he
hoped to revise at a later date for possible publication. Working in close association
with Spencer Savage, at that time assistant secretary of the society, Uggla also arranged
the manuscript in a systematic sequence, with the result that this material, of the greatest
importance to biologists, historians of science, and other scholars, is much more ac-
cessible, in spite of the provisional nature of the catalogue.

Uggla’s return to Loondon was delayed by the war, but he came again in 1948 and
1953, did some revision, and went back to Sweden with many notes and photocopies,
hoping to complete the final working up of the catalogue for eventual printing. It is
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greatly to be hoped that the work, with Uggla’s revisions, will at some time be made
available in a printed form.

During his visits to the Linnean Society, his unique knowledge of Linnaeus and
Linnaeus’s contemporaries, his own general historical knowledge and linguistic ability
were made available by him to students in the most unstinting way to the benefit of
the society, which, in 1954, elected him a Foreign Member, the highest honour which
it could pay him.

Uggla was also secretary and editor of the Swedish Linnean Society, which, on his
eightieth birthday, dedicated a volume of its year-book to him as a token of gratitude
for the many services he had rendered the society. The volume includes a bibliogra-
phical list of Uggla’s writings on Linnaeus amounting to 308 items.

In addition to the many pamphlets, periodical articles, and other contributions of
Linnaean interest, Uggla was also of late editor of the official edition of Linnaeus’s
correspondence, of which the second part of the foreign correspondence came out
under his direction in 1943. He also gave much assistance to the late Basil Soulsby
when the latter was compiling the Catalogue of the Works of Linnaeus, published by the
Trustees of the British Museum in 1933.

Arvid Uggla was a jovial scholar who wore his learning lightly. Nothing gave him
more pleasure than to escort foreign visitors round Carolina, or to act as guide to the
Botanical Garden of Uppsala or to Linnaeus’s delightful country house at Hammarby.
One of his last publications was entitled Linnaeus at Uppsala—/his garden and his home
(1963), and this, together with his brief life of Linnaeus—a little sketch of 16 pages—
will, in the hands of those who make the pleasant pilgrimage to the Linnaean places,
at least recall the spirit of their informed and amiable cicerone, now to be so sadly
missed.

Den forteckning over Arvid Ugglas linneanska skriftstillarskap som publicerades

2

i arsskriften for 1962 kan kompletteras med foljande nummer.

Rec. av Svenska Linné-Sallskapets Arsskrift, 1926. (Stockholms-Tidningen 24.4.1926.)

Rec. av A catalogue of the works of Linnzus, ed. by B. Soulsby, 1933. (Svensk Botanisk
Tidskrift, 1935, s. 153.)

Carl von Linné (1707-1778). (Nordisk Medicin, 1941, s. 2117.)

[Mikrofotografering av Linnésamlingarna i London.] (Lychnos, 1942, s. 447.)

Linnés medicinskap 1 Farmakologiska institutionen. (Upsala Nya Tidning 21.11.1951.)

Carl von Linné. [Text till] Norstedts firgbildband. Stockholm 1956. 6 s.

Jonas Carlsson Dryander. (Svenskt Biografiskt Lexikon, 11, [1941-]1045, s. 468—472.)

Carl Peter Thunberg. (Natio Smolandica, 8, 1945, s. 44-56.)

Forteckningens nr 23 och 35 ha utkommit i nya upplagor 1964. Nr 162 har ut-
givits 1 6versdttning till engelska 1963 (tr. 1964).

Arvid Uggla var medlem av Svenska Linné-Sillskapet alltifran dess stiftande 1917.
Revisorssuppleant var han 1925-1927 och bitridande sekreterare 1927. Efter Markus
Hulths dod 1928 blev Uggla sekreterare och museiférestandare, i vilka tva befatt-
ningar han kvarstod till 1903 érs utgang. Efter Carl Forsstrands déd 1928 dvertog
Uggla redaktorsskapet for Svenska Linné-Sillskapets Arsskrift fr. o. m. 1929, som
han sedan beholl fram t. o. m. &rging 1960. For sina fortjanster om de i London
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forvarade linneanska manuskriptens ordnande och katalogisering blev han Associate
av Linnean Society of London 1949 och dess Foreign Member 1954. D4 Arvid Uggla
vid Svenska Linné-Sillskapets hostsammankomst 1963 pi grund av sviktande hilsa
avsade sig sin plats 1 styrelsen valdes han till Sallskapets hedersledamot och till sty-
relsens hederssekreterare.



STYRELSENS ARS- OCH FORVALTNINGS-
BERATTELSE FOR AR 1963

Sallskapets varsammankomst dgde rum pa Linnés Hammarby Kristi Himmelfirds
dag den 23 maj. Foredrag holls av f. forste intendenten Carl Fries ¢ver damnet »Pa
Linnés vigar i Sydsverigen. Efter sammankomsten pi Hammarby intogs middag i
orangeribvggnaden 1 Linnétridgarden, dirvid ordféranden prof. von Hofsten talade
till Linnés minne.

Hostsammankomsten dgde rum sondagen den 24 november pa Svenska Likare-
sillskapets lokaler i Stockholm. Stadgeenliga val foretogos. Hiarvid omvaldes till ord-
forande for ar 1964 professor emeritus Nils von Hofsten och till vice ordforande for
samma tid &verldkare Birger Strandell. Till styrelseledamoter for aren 1964—66 om-
valdes med. dr Telemak Fredbirj och docent Magnus Fries samt nyvaldes forste
tridgirdsintendent Nils Hylander (efter dr Arvid Hj. Uggla, som av hilsoskil av-
sagt sig uppdraget) med fil. lic. Carl-Otto von Sydow som suppleant. Till styrelse-
ledamot for ar 1964 1 det efter framlidne dir. Fritiof Séderbick ledigblivna rummet
valdes bankdirektor Sven Wahlberg, Uppsala. Till revisorer for 1964 omvaldes advo-
kat Daniel Troéng och redaktér Sigurd Lindman med férste museiintendent Rolf
Santesson och forste amanuens Ingvar Nordin som suppleanter. Foredrag illustrerat
med ljusbilder holls av med. dr Hans Rhodin &ver dmnet »Blomstermalare i Floras
tjdnsty. Sammankomsten avslutades med supé 1 Likaresillskapets lokaler.

Sallskapets styrelse har sammantratt den 6 april, den 19 sept., den g nov., samtliga
ganger 1 Uppsala, och den 24 nov. i Stockholm. Vid sistndmnda sammantride beslots
att till sekreterare efter med. och fil. dr Arvid Hj. Uggla utse docent Magnus Fries
och till skattmistare efter framlidne direktor Fritiof Soderbick bankdirektér Sven
Wahlberg. Till bitr. sekreterare utsags fil. dr Sven Nilsson.
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SKATTMASTARENS BERATTELSE FOR AR 1963

Bokslut for dr 1963
Vinst- och forlustrikning den 3x december 1963

Inkomster

Arsavgifter . 201 —
Anslag fran Kgl. Patrlotlska Sallskapet . 4000 —
Uppsala Stads anslag . 12 000: —
Uppsala Universitets anslag R . I2 000: —
Rintor och utdelningar efter avsattmng t111 fonderna . 17 985: 30
Foérsilda publikationer . . 4413129
‘Museet: entréavgifter, vykort m.m. 2 436: 9o
Linnétridgéarden, diverse inkomster 200; —
Linnésked, Bonus K. G. Markstrém . 2239: —
Utgifter utéver inkomsterna 1442320
Summa kronor 69 717: 69

Ttoifter

Linnétridgéarden 52938: 7
Linnémuseet . 2633: 28
Avloningar 3 000: —
Ombkostnader 6738: 65
Publikationer 44071 —
Summa kronor 69 717: 69
Insamling till f6rvirv av Linnéféremal

Inkomster
Behallning fran 1962 . 300 —
Insamling bland medlemmarna . o: —
Summa kronor 301 —

Utgifter
Balanseras till 1964 . 20—

Summa kronor

30i—
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Ingaende balanskonto den 1 januari 1963

Fasta Fondens konto 3T 414t
Dispositionsfondens konto . 22 82¢:
Museifondens konto 2015:
Linnéfondens konto . 117 858:
Viktor N. Baumbachs F ko . 12 628:
Basil N. Soulsbys F konto . 1 431:
Wenner-Grenska Samf. Donat. 4 863:
Pensionsfondens konto 12 500:
Vixthusbyggn. Rep. F kio . 5241:
Reservtondens konto 16 072!
Upsala Advokatbyras k:o 932:
Almgvist & Wiksells konto . 1 709:
Insamlingens konto . 30:

77
46
79
85
o7
o5
57

96
37
37
79

Kronor 229 528:

05

Utgaende balanskonto den 31 december 1963

Samlingarnas konto . . . . I:
Samlingarnas k:o (interim) . 6 coo:
Checkriknings konto 3 503:
Sparkasse och Sparbanks-

konton e e 2 513:
Kapitalriknings konto . 655:
Postgiro konto . . 8833:
Aktiers konto . 208 023:
Kassa konto . 2 410:

Kronor 232 oor1:
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Samlingarnas konto . . . . I —
Samlingarnas k:o (interim) . 6 ooo: —
Aktiers konto . 208 023: 93
Kapitalriknings konto . 636: 03
Sparkasse och Sparbanks-
konton Coe 2 437: 25
Checkriknings konto 301:77
Postgiro konto . 6929: 77
Kassa konto . 4823:30
Linnémedaljs konto . 375 —
Kronor 229 528: 03
Fasta Fondens konto 31 41477
Dispositionsfondens konto . 22 829: 46
Museifondens konto 2015:79
Linnéfondens konto . . . 118153:50
Viktor N. Baumbachs F kio . 12 691: 21
Basil N. Soulsbys I konto . 1 445:36
Wenner-Grenska Samf. Donat. 4 863: 57
Pensionsfondens konto 12 §00: —
Vixthusbyggn. Rep. F ko . 5241:96
Reservfondens konto 1649: 17
Linnétradgardens konto . 4 000: —
Arsskriftens konto . . 4 000! —
Upsala Advokatbyras k:o 5312:9I
Insamlingens konto . . 30: —
Almqvist & Wiksells kanto . 5 853: 63
Kronor 232001: 33

Kommentar till 1963 drs bokslut

En kraftig okning av kostnaderna for Triddgérden 4r huvudorsaken till att ut-

giftsoverskottet 6kat fran 8 goo: — 1962 till 14 400: — 1963. Kostnaderna f6r museet

liksom allminna omkostnader har kunnat minskas. De tkade utgifterna for publika-

tioner balanseras av motsvarande inkomster. P4 inkomstsidan har en redovisning av

de tvd senaste arens forsiljning av Linné-skeden kunnat redovisas som en nettoin-

komst pd 2200: —. Forsiljningen har skett genom K. G. Markstroms, Uppsala. P4

grund av arsskriftens forsening har inkomster och utgifter fér denna inte kunnat re-
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dovisas. Hirigenom har ett inkomstbortfall pa ca 4o000: — uppstatt. Denna in-
komst kommer att tillféras 1964 ars bokslut. Det daliga resultatet for 1963 far be-
domas med hiinsyn hirtill. Arets underskott har belastats reservfonden.
Sallskapets fondmedel dr placerade 1 aktier och har inte undergatt nigon virde-
forsamring.
Stockholm 1 augusti 1964.
RUNE MALMBERG
t)f. skattmistare

REVISITONSBERATTELSE FOR AR 1963

Undcrtecknade, utsedda att granska Svenska Linné-Sillskapets rikenskaper och
forvaltning for ar 1963, fa efter verkstilld revision avgiva féljande beriittelse.

Vi hava tagit del av styrelsens protokoll, vilka ej foranleda nagot uttalande fran
var sida.

Rikenskaperna, som fullstindigt siffergranskats, dro forda med utmirkt ordning
och reda samt i behorig ordning verifierade. Vi vitsorda att 1963 ars utgiende balans-
konto samt vinst- och forlustrikning per den 31 december Overensstimma med
rikenskaperna. Arets underskott av Sillskapets verksamhet, kr. 14 423: 20, har be-
lastats reservfonden.

Sillskapets vardehandlingar, vilka dro deponerade 1 6ppet férvar hos Akticbolaget
Svenska Handelsbanken, Stockholm, hava avstimts mot av banken limnad forteck-
ning. Samtliga banktillgodohavanden hava dven kontrollerats.

Da revisionen icke givit anledning till nigon erinran, samt skattmistaren och sty-
relsen 1 6vrigt med nit och skicklighet handhaft Sillskapets angeliagenheter, tillstyrka
vi, att ansvarsfrihet beviljas f6r 1963 ars forvaltning.

Stockholm den 23 maj 1964.

DaxieL TRroENG RoOLF SANTESSON
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Vice ordforande:
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NYA MEDLEMMAR

Bergquist, Thorwald, Landshovding, Uppsala
Brenning, Josef, Direktor, Bromma

Dillner, Elisabet, Med. dr, Uppsala

Falk, Ade, Jur. kand., Linkdping

Grenabo, Karl-Johan, Overlikare, Stockholm
Graberger, Gosta, Overlikare, Uppsala
Hedenstedt, Sture, Overlikare, Nacka
Henriksson, Axel, Rektor, Algutsboda
*Johansson, Georg, Kassor, Visteras
Johansson, Gunilla, Fil. stud., Uppsala
Jonsson, Carl Evert, Leg. lik., Uppsala
Kallner, Bertil, Stud., Bromma

Kruse, Martin, Herr, Uppsala

Lagerberg, Gurli, Fru, Stocksund
Lindman, Evy, Fru, Stockholm

Lundberg, L. A., Kvrkoadjunkt, Stockholm
Rydén, Ingvor, Fru, Stockholm

Sjoberg, Arne, Professor, Uppsala

Sjérs, Hugo, Professor, Uppsala

Stigsjod, Hjordis, Fru

String, Gunnar, Redaktor, Vadstena
Soderbick, Sigrid, Fru, Stockholm
Soderstrom, Stig, Direktor, Lidingd
Uddén, Ake, Professor, Stockholm

Usinger, L., Professor, Berkeley, Calif.

* Stindig medlem.

Nya medlemmar kunna anmilas hos Svenska Linné-Sillskapets
sekreterare, Fack, Uppsala 1.
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